TRIBUNALE AMMINISTRATIVO REGIONALE DEL LAZIO

RICORSO

CON ISTANZA Al SENSI DEGLI ARTT. 55 E 56 CPA

Per

COGNOME NOME CODICE FISCALE
ABBATE ANNA BBTNNA76M61G888R
ABUISO LINDA BSALND56M46A662F
ACETO STEFANIA CTASFN80A62D086X
AGOSTO ANNA MARIA GSTNMR65C49C352|
AIRAGHI KAREN RGHKRN75M53L400F
ALDI ANITA ANNA LDANNN70E61D380B
ALLETTO VINCENZA LLTVCN63C59G282L
AMBROSIO CRISTIANA MBRCST69C55G2247
ANDRONACO ROSALIA NDRRSL81A53F158D
ANDRONACO MARIA NDRMRA69D66F901Z
APOLLONIO ROSA PLLRSO75557A662N

GIUSEPPE FRANCESCO

APRILE DOMENICO PRLGPP78P11F258H
ASCENTE FILOMENA ANNA SCNFMN81M43D086Q
AVENIA MARA VNAMRA81L54A089I
BALDIN MONICA BLDMNC64E63G224L
BALLIN ELISA BLLLSE82D62G2247
BARISON YLENIA BRSYLN76A53G224Y
BERTIN VALERIA BRTVLR67A58F382P
BERTIN SUSANNA BRTSNN69C46G693L
BISSACCO ALESSANDRA BSSLSN83C43C964M
BOMBONATI SONIA BMBSNO71E48H620)
BONFIO CLAUDIA BNFCLD63R58G224D
BORELLA TORRE VANNIA BRLVNN57P58B345R
BORSOI ANGELA BRSNGL82B58G224F
BORTOLOTTO ALESSANDRA CALOGERA | BRTLSN77M68Z114N
BOSCOLO CAPORALE ROMINA BSCRMN75L68C638F
BOSCOLO CAPORALE STEFANIA BSCSFN73L43C638L




BOSCOLO CHIELON SILVIA BSCSLV82M47C638)
BOSCOLO CONTADIN RAFFAELLA BSCRFL68M69C638P
BOSCOLO PALO ELISA BSCLSE82B59L736N
BRAGA ELENA BRGLNESOE46A059L
BRAGATO LISA BRGLSI82H44G693V
BRIGATO ROSSELLA BRGRSL69M60G224N
BRODELLA BERNARDINA BRDBNR79L47D708W
BRUGNOLI FEDERICA BRGFRC71L47B709Z
BUCCINI' PATRIZIA BCCPRZ77D41F158P
CANIGLIA MARCO CNGMRC75E23B180B
CANTATORE MARIAMICHELA CNTMMC66P53C514V
CANTELE ERIKA CNTRKE78P43E970X
CAPPELLATO SONIA CPPSNO71L43G693P
CAPRARA ANNALISA CPRNLS82E45D542F
CARDIN LUCIA CRDLCU80S53G224A
CARLUCCI ALESSANDRA CRLLSN73M54C351Y
CASSANITI MARIAM CLAUDIA CSSMML77P47C3517
CASTRIOTTA MARIA CSTMRA79L56H926W
CECCATO SILVIA CCCSLV70H68G224G
CECCHINATO MICHELA CCCMHL79P57G693K
CECCOLIN LISA CCCLSI76H56H620Y
CIARAFONI MANUELA CRFMNL80OE57F051)
COLELLA FRANCESCA CLLFNC78B63D8620
COLLINA ANGELA CLLNGL70L66A462R
COLLOTTA ALESSANDRA CLLLSN68B69A676N
CONTI FRANCESCA CNTFNG63C55G224S
CONTIN MICHELA CNTMHL82H68G224B
CORADIN ROBERTA CRDRRT69D62L219X
COSENZA ILEANA CSNLNI77R55D086D
CRISPINO ANGELA CRSNGL78D47D789T
CUSCELA MARGHERITA CSCMGH65A67L049N
D'ALOISIO CLAUDIA ANNA DLSCDN77P48Z133H
D'ANDREA VALERIA DNDVLR78C68G224Q
D'AMICO SARA DMCSRA80H44G224R
DE CONNO MARIA DCNMRAS84C58A783D
DE FALCO GIOVANNA DFLGNN76D45B5637
DEGAN MARIA DGNMRA71H55A296F
DEGAN FEDERICA DGNFRC69A62A296)
DEGAN EUGENIA DNGGNE65P54A2967
DEGAN ALESSANDRA DGNLSN70H62A296N
DEZUANI MARTINA DZNMTN81B44G693F
DI FUSCO CARMELA DFSCML87S63H268H
DI SCALA MARIA MADDALENA DSCMMD60H52A617I
DONEGA' MARIA PIA DNGMRP58A46A940H
DONI SABRINA DNOSRN64H55G224Q
DURANTE CHIARA DRNCHR73C70E463)




FABBRUCCIO\ NICOLETTA FBBNLT76D48B563A
FASOLO SILVIA FSLSLV81R41G224C
FAVARETTO ELENA FVRLNE65H50C895H
FAVARO YLENIA FVRYLN82AS53E4730
FAVARO PAOLA FVRPLA65C64F205U
FERRARESE SARA FRRSRA79C45B563)
FERRARESI BEATRICE FRRBRC81C71D969C
FIGARI MONICA FGRMNC62R56G850H
FILIPPI CRISTIANA FLPCST73H48B563R
FIRETTO CATERINA FRTCRN78C55H269Y
FRAGNELLI GRAZIA FRGGRZ74S43C741X
GAETA FRANCESCA GTAFNC79H54G2730
GALVANO CONCETTA GLVCCT75D57A089N
GENTILE DOMENICA GNTDNC78H531468H
GHIROTTO ELISA GHRLSE78H57G224N
GILIBERTO MARIA GLBMRA62B68G267S
GIRALDO ERICA GRLRCE77T68D325U
GOMIERO CLAUDIA GMRCLD75B53G224W
GOTTER GIORGIA GTTGRG82D69G224P
GRASSO GIOVANNA GRSGNN82R65F158E
GRECO ROSANNA GRCRNN74S53F5370
GULOTTA DANIELA GLTDNL79M41C286W
ISRAELI MICHELA SRLMHL78R58H829X
LEO GIOVANNA LEOGNN58R65A669S
LEO ANTONIA LEONTN62C49G325E
LIACI DENISE LCIDNS76E717112G
LITTERA ROMINA LTTRMN82M59B354Q
LONGO ANTONIETTA LNGNNT68P50I1254N
LOPIANO CANDIDA TIZIANA LPNCDD68R56B429F
LUNARDI ELENA LNRLNE81M70F382B
LUNARDI ELENA LNRLNE79T47G693C
MACRI' COSIMINA MCRCMN73E58F842R
MAGGIOLO ELISA MGGLSE80R59G693A
MAGNI SILVIA MGNSLV64B46G224R
MAGRIN KATIA MGRKTA72M44B563D
MAGRO LARA MGRLRA80C54G224H
MALACHIN MERIS MLCMRS71P60F382V
MALVASI MARIA TERESA MLVMRT69M64G712M
MALVASO ANTONIETTA MLVNNT66A58F399X
MAMPRESO MILENA MMPMLN81E56D442C
MANCO ANNA RITA MNCNRT75E621549I
MANIGLIO ALESSIA MNGLSS83L63D862D
MANTOAN PATRIZIA MNTPRZ65R58G224L
MANZATO ARIANNA MNZRNN77543G693G
MARASCIULO CARMELA MARIA MRSCML79L46F376F
MARCOSANO ANNALISA MRCNLS79R49F052U




MARTELLOZZO GABRIELLA MRTGRL60R54B563
MARTINI SABRINA MRTSRN72B54G224N
MASTORE STEFANIA MSTSFN67L55F704N
MASTROGIOVANNI SIMONA MSTSMN76S59E506K
MATTIA ELISABETTA MTTLBT77A70G224G
MAZZON LAURA MZZLRA78D48L407V
MELONI MARA MLNMRA78H53L736N
MENEGHETTI PAMELA MNGPML77D45G693T
MENEGHINI PATRIZIA MNGPRZ54M46G2240
MERULLA MAURIZIA MRLMRZ78P44D423Q
MICHIELETTO ELISA MCHLSE76C57G224G
MINCIONE MARIOLINA MNCMLN77R551234K
MOLENDINI PAOLA ANNA MARIA MLNPNN79B59B936H
MONTANELLI POLIANA MNTPLN72M67G478W
MONTARULI ANTONELLA MNTNNL82T51L109F
MORMANDO CATERINA MRMCRN78P61G786A
MUSELLA ALESSANDRO MSLLSN73D29F839S
NACCHIA SARA NCCSRA77T55C933M
NANTI MARIA PIA NNTMRP80M60D442R
OPPEDISANO FRANCESCO PPDFNC66H18I725U
OSTI VERUSKA MILKA STOVSK79L497602D
PACE LUIGINA PCALGN83B42L049)
PALERMO ANNA PLRNNA66A54G767H
PALIN FABRIZIO PLNFRZ70E057133Q
PAMPALONE CLAUDIA MARIA PMPCDM78A63E974P
PANZERA FRANCESCA PNZFNC79L61D976S
PARISI MARIA PRSMRA75R68B963M
PAVANELLO MADDALENA PVNMDL69B52G224A
PECORARO ROSANNA PCRRNN82C65A089I
PENSA RENATA PNSRNT63T64L483K
PERROTTA RUBINA PRRRBN81R54G942G
PESCE ELISABETTA PSCLBT79H60F904L
PESSARELLO BARBARA PSSBBR60C61G224V
PIACENTINI CLAUDIA PCNCLD81M57D325P
PICARELLA ROSETTA PCRRTT73R66H269V
PINELLA ELISA PNLLSE73H66B486I
PINTON PAOLA PNTPLA66L45G224)
PISAPIA LUCIA PSPLCU79P61F964G
PITTARELLO LICIA PTTLCI82B58L781L
PITTARELLO CATERINA PTTCRN83A63G224N
PIVA MARIA SERENA PVIMSR72B59G693K
PIVA ILARIA PVILRI77R67B563W
PIZZAMANO CHIARA PZZCHR80M54D325H
PORTICI PAOLA PRTPLAS6E47B877Q
POZZEBON SILVIA PZZSLV82H64F770V
RAIMONDI IRENE RMNRNI83A58G693N




RAMPAZZO LORENZA RMPLNZ65B66G224M
RAMPIN ROSSELLA RMPRSL73H66G693C
RENDE MARIA RNDMRAG68A56D086P
RIZZETTO FLAVIA RZZFLV68E55C964S
SALAMA KARIMA SLMKRM57L472220T
SALMASO DONATELLA SLMDTL70C53G224V
SALVIO MARIA ROSARIA SLVMRS67L471438B
SAMPARISI ROSA SMPRSO69R64D960S
SANTANGELO GIUSI LOREDANA SNTGLR75T69G71T
SARTARELLI ALESSANDRA SRTLSN70H47M109L
SARTORI CRISTINA SRTCST68P55G693B
SCARATI MARIA BEATRICE SCRMBT76570C136M
SCARDINO FRANCESCA SCRFNC68H69G377X
SCIROCCO ERIKA SCRRKE81P43A509)
SCIUCA FEDERICA SCCFRC66M43L424L
SIMONATI ELENA SMNLNE77C61G693V
SOLDANO MARIANNA SLDMNN83L70B296)
SPINATI SABRINA SPNSRN71B47C964H
SPLENDORE LORENA SPLLRN59T64C057)
STARACE LUIGIA STRLGU56C55L845S
STELLA DAMIANA MICHELA STLDNM66D58L049D
STEVANINI ANNA STVNNA83M63L781H
TACCHETTO GIADA TCCGDI81L63D325A
T10ZZ0 CHETTI TZZCTT57R46C638B
ULERI ANGELICA LRUNLC72T43F979Y
VALANDRO GIORGIA VLNGRG76R50G224R
VENTI LIDIA VNTLDI75P70B428X
VENTRE FRANCESCA VALERIA VNTFENC77M70D005B
VENTURINI ELISA VNTLSE66E65E5150
VERONESI CHIARA VRNCHR79E70G224S
VESCOVI CATERINA VSCCRN82T54G224X
VINANTE ELISABBETTA VNNLBT68R56G273T
VOGLINO MARIA BEATRICE VGLMBT69H55L219S
WIERER ULRIKE WRRLRK75E47B220H
ZAFFIN LORENZA ZFFLNZ60S52G224A
ZAMPIERI LISA ZMPLSI79559D325C
ZANANDREA CLAUDIO ZNNCLD56C20B563P
ZANIER CRISTINA ZNRCST73H52H282T
ZANINI ELISA ZNNLSE82T68G224)
ZATTA MARIA FRANCESCA ZTTMFR82C56C964A
ZENNARO MARUSCA ZNNMSC74A71C638U

tutti rappresentati e difesi sia congiuntamente che disgiuntamente,
dagli Avv.ti Francesco Americo (cf: MRCFNC77C14D643F — pec:
francescoamerico@ordineavvocatiroma.org - fax: 0696708512), avv.




Germani Cestari (c.f. CSTGMN55L51L781H, mail:
germana.cestari@ordineavvocatipadova.it), —avv. Isetta Barsanti
Mauceri (cf: BRSSTT66553D612T email:
isetta.barsantimauceri@firenze.pecavvocati.it - fax 055588820) ed
elettivamente domiciliati presso lo studio del primo in Roma, via
Cosseria n. 2, cap 00192 come da mandati in calce in atti, propongono
ricorso

contro

- MINISTERO DELL’ISTRUZIONE DELL'UNIVERSITA” E
DELLA RICERCA (da ora MIUR) (cf. 80185250588), nella persona del
Ministro pro-tempore in carica;

per Uannullamento
- previa concessione del provvedimento cautelare monocratico
ai sensi dell’art. 56 c.p.a. e ss.

A. del DM n. 495 del 22 giugno 2016 adottato dal Miur avente ad
oggetto le operazioni di aggiornamento delle graduatorie permanenti
ad esaurimento (da ora GAE) 2014-2017 nella parte in cui non si
prevede che siano inclusi in dette graduatorie, per l'insegnamento
nella scuola dell’infanzia e nelle scuole primarie, i diplomati magistrali
che hanno conseguito un valido diploma presso la scuola magistrale o
gli istituti magistrali entro ’anno 2001/02;

B. del medesimo decreto ministeriale n. 495 del 2016 nella parte in
cui richiama sia il decreto ministeriale n. 235 del 2014 annullato dal
Consiglio di Stato con sentenza n. 01973/2015 del 16 aprile 2015
passata in giudicato sia il successivo DM n. 325 del 03 giugno 2015
anch’esso di aggiornamento delle graduatorie ad esaurimento
intervenuto in violazione ed elusione del giudicato;

nonché ove occorrer possa
C. del DM 235 del 09 aprile 2014, avente ad oggetto integrazione e
aggiornamento delle graduatorie a esaurimento del personale

docente ed educativo per il biennio 2014/2017;

D. del DM n. 325 del 3.06.2015 adottato dal Miur avente ad




oggetto le operazioni di aggiornamento delle graduatorie permanenti
ad esaurimento (da ora, per brevita, GAE) 2014-2017 nella parte in cui
non si prevede linclusione per linsegnamento nella scuola
dell'infanzia e nelle scuole primarie, dei diplomati magistrali che
abbiano conseguito un valido diploma presso la scuola magistrale o gli
istituti magistrali entro 1’anno 2001/02;

nonché
E. di ogni altro atto presupposto, connesso e conseguente,
ancorché non conosciuto e di data ignota;
e qualora fosse necessario
F. del silenzio formatosi sulla richiesta dei ricorrenti di essere

inseriti in specifiche graduatorie, formulata con qualsivoglia atto
sottoscritto dagli interessati

previa declaratoria in via cautelare

del diritto dei ricorrenti ad essere inseriti nelle Graduatorie ad
esaurimento provinciali per le quali abbiano fatto specifica richiesta

con condanna

al risarcimento in forma specifica e/o in forma equivalente di tutti i
danni patiti e patendi dai ricorrenti per effetto dell’esclusione dalle
suddette GAE

FATTO

1) I ricorrenti sono tutti in possesso del diploma di Scuola
Magistrale o di Istituto Magistrale, conseguito entro I'anno scolastico
2001/2002, ed hanno inoltrato la richiesta di inserimento in GAE per le
classi concorso e le provincie di seguito indicate:

POSTO
INSEGNAMENTO
PROVINCIA . .
(infanzia
COGNOME NOME SCELTA PER LA AAAA;
GAE primaria EEEE
o entrambe)




ABBATE ANNA PADOVA EEEE
ABUISO LINDA PADOVA EEEE
ACETO STEFANIA PADOVA AAAA/EEEE
AGOSTO ANNA MARIA CATANZARO AAAA/EEEE
AIRAGHI KAREN PADOVA AAAA/EEEE
ALDI ANITA ANNA PADOVA EEEE
ALLETTO VINCENZA PADOVA EEEE
AMBROSIO CRISTIANA PADOVA EEEE
ANDRONACO ROSALIA MESSINA AAAA/EEEE
ANDRONACO MARIA PADOVA AAAA/EEEE
APOLLONIO ROSA PADOVA AAAA/EEEE
GIUSEPPE FRANCESCO
APRILE DOMENICO PADOVA EEEE
ASCENTE FILOMENA ANNA PADOVA AAAA/EEEE
AVENIA MARA PADOVA EEEE
BALDIN MONICA PADOVA AAAA
BALLIN ELISA PADOVA AAAA/EEEE
BARISON YLENIA PADOVA AAAA/EEEE
BERTIN VALERIA PADOVA AAAA/EEEE
BERTIN SUSANNA PADOVA AAAA/EEEE
BISSACCO ALESSANDRA PADOVA AAAA/EEEE
BOMBONATI SONIA PADOVA EEEE
BONFIO CLAUDIA PADOVA AAAA/EEEE
BORELLA TORRE VANNIA PADOVA AAAA/EEEE
BORSOI ANGELA PADOVA EEEE
BORTOLOTTO ALESSANDRA CALOGERA | PADOVA AAAA/EEEE
BOSCOLO
CAPORALE ROMINA VENEZIA AAAA/EEEE
BOSCOLO
CAPORALE STEFANIA VENEZIA AAAA/EEEE
BOSCOLO CHIELON | SILVIA PADOVA AAAA/EEEE
BOSCOLO
CONTADIN RAFFAELLA PADOVA AAAA/EEEE
BOSCOLO PALO ELISA PADOVA AAAA/EEEE
BRAGA ELENA PADOVA AAAA/EEEE
BRAGATO LISA PADOVA AAAA/EEEE
BRIGATO ROSSELLA PADOVA AAAA/EEEE
BRODELLA BERNARDINA PADOVA EEEE
BRUGNOLI FEDERICA PADOVA EEEE
BUCCINI' PATRIZIA PADOVA AAAA/EEEE
CANIGLIA MARCO PADOVA AAAA/EEEE
CANTATORE MARIAMICHELA PADOVA AAAA/EEEE
CANTELE ERIKA PADOVA EEEE
CAPPELLATO SONIA PADOVA EEEE
CAPRARA ANNALISA PADOVA EEEE
CARDIN LUCIA PADOVA EEEE




CARLUCCI ALESSANDRA PADOVA EEEE
CASSANITI MARIAM CLAUDIA PADOVA AAAA/EEEE
CASTRIOTTA MARIA PADOVA AAAA/EEEE
CECCATO SILVIA PADOVA EEEE
CECCHINATO MICHELA PADOVA AAAA/EEEE
CECCOLIN LISA PADOVA EEEE
CIARAFONI MANUELA VICENZA AAAA/EEEE
COLELLA FRANCESCA PADOVA EEEE
COLLINA ANGELA PADOVA EEEE
COLLOTTA ALESSANDRA PADOVA EEEE
CONTI FRANCESCA PADOVA EEEE
CONTIN MICHELA PADOVA EEEE
CORADIN ROBERTA PADOVA AAAA/EEEE
COSENZA ILEANA PADOVA AAAA/EEEE
CRISPINO ANGELA PADOVA EEEE
CUSCELA MARGHERITA PADOVA EEEE
D'ALOISIO CLAUDIA ANNA PADOVA AAAA/EEEE
D'ANDREA VALERIA PADOVA AAAA/EEEE
D'AMICO SARA PADOVA AAAA/EEEE
DE CONNO MARIA PADOVA EEEE

DE FALCO GIOVANNA PADOVA AAAA/EEEE
DEGAN MARIA PADOVA EEEE
DEGAN FEDERICA PADOVA EEEE
DEGAN EUGENIA PADOVA EEEE
DEGAN ALESSANDRA PADOVA EEEE
DEZUANI MARTINA PADOVA AAAA/EEEE
DI FUSCO CARMELA PADOVA AAAA/EEEE
DI SCALA MARIA MADDALENA PADOVA AAAA
DONEGA' MARIA PIA PADOVA AAAA/EEEE
DONI SABRINA PADOVA AAAA/EEEE
DURANTE CHIARA PADOVA EEEE
FABBRUCCIO\ NICOLETTA PADOVA EEEE
FASOLO SILVIA PADOVA AAAA
FAVARETTO ELENA PADOVA EEEE
FAVARO YLENIA PADOVA AAAA/EEEE
FAVARO PAOLA PADOVA EEEE
FERRARESE SARA PADOVA EEEE
FERRARESI BEATRICE PADOVA EEEE
FIGARI MONICA PADOVA EEEE
FILIPPI CRISTIANA PADOVA EEEE
FIRETTO CATERINA PADOVA AAAA/EEEE
FRAGNELLI GRAZIA PADOVA AAAA
GAETA FRANCESCA PADOVA EEEE
GALVANO CONCETTA PADOVA AAAA/EEEE
GENTILE DOMENICA PADOVA AAAA/EEEE
GHIROTTO ELISA PADOVA AAAA




GILIBERTO MARIA PADOVA AAAA/EEEE
GIRALDO ERICA VENEZIA AAAA
GOMIERO CLAUDIA PADOVA AAAA/EEEE
GOTTER GIORGIA PADOVA EEEE
GRASSO GIOVANNA PADOVA EEEE
GRECO ROSANNA PADOVA EEEE
GULOTTA DANIELA PADOVA AAAA/EEEE
ISRAELI MICHELA PADOVA EEEE

LEO GIOVANNA PADOVA AAAA/EEEE
LEO ANTONIA PADOVA EEEE

LIACI DENISE PADOVA EEEE
LITTERA ROMINA PADOVA EEEE
LONGO ANTONIETTA PADOVA AAAA/EEEE
LOPIANO CANDIDA TIZIANA PADOVA AAAA/EEEE
LUNARDI ELENA PADOVA AAAA/EEEE
LUNARDI ELENA PADOVA AAAA/EEEE
MACRI' COSIMINA PADOVA EEEE
MAGGIOLO ELISA PADOVA AAAA/EEEE
MAGNI SILVIA PADOVA EEEE
MAGRIN KATIA PADOVA AAAA
MAGRO LARA PADOVA AAAA/EEEE
MALACHIN MERIS PADOVA AAAA/EEEE
MALVASI MARIA TERESA PADOVA EEEE
MALVASO ANTONIETTA PADOVA AAAA/EEEE
MAMPRESO MILENA PADOVA AAAA/EEEE
MANCO ANNA RITA PADOVA EEEE
MANIGLIO ALESSIA PADOVA AAAA/EEEE
MANTOAN PATRIZIA PADOVA AAAA/EEEE
MANZATO ARIANNA PADOVA AAAA/EEEE
MARASCIULO CARMELA MARIA PADOVA AAAA
MARCOSANO ANNALISA PADOVA AAAA/EEEE
MARTELLOZZO GABRIELLA PADOVA EEEE
MARTINI SABRINA PADOVA EEEE
MASTORE STEFANIA PADOVA AAAA/EEEE
MASTROGIOVANNI | SIMONA PADOVA EEEE
MATTIA ELISABETTA PADOVA AAAA
MAZZON LAURA PADOVA EEEE
MELONI MARA PADOVA AAAA/EEEE
MENEGHETTI PAMELA PADOVA AAAA/EEEE
MENEGHINI PATRIZIA PADOVA EEEE
MERULLA MAURIZIA PADOVA EEEE
MICHIELETTO ELISA PADOVA AAAA/EEEE
MINCIONE MARIOLINA PADOVA EEEE
MOLENDINI PAOLA ANNA MARIA PADOVA EEEE
MONTANELLI POLIANA PADOVA AAAA
MONTARULI ANTONELLA PADOVA EEEE
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MORMANDO CATERINA PADOVA EEEE
MUSELLA ALESSANDRO PADOVA AAAA/EEEE
NACCHIA SARA PADOVA AAAA/EEEE
NANTI MARIA PIA PADOVA AAAA/EEEE
REGGIO

OPPEDISANO FRANCESCO CALABRIA AAAA/EEEE
OSTI VERUSKA MILKA PADOVA AAAA/EEEE
PACE LUIGINA PADOVA EEEE
PALERMO ANNA PADOVA AAAA/EEEE
PALIN FABRIZIO PADOVA EEEE
PAMPALONE CLAUDIA MARIA PADOVA AAAA/EEEE
PANZERA FRANCESCA PADOVA EEEE
PARISI MARIA PADOVA EEEE
PAVANELLO MADDALENA PADOVA AAAA/EEEE
PECORARO ROSANNA PADOVA AAAA/EEEE
PENSA RENATA PADOVA AAAA
PERROTTA RUBINA PADOVA AAAA/EEEE
PESCE ELISABETTA PADOVA AAAA/EEEE
PESSARELLO BARBARA PADOVA AAAA/EEEE
PIACENTINI CLAUDIA PADOVA AAAA/EEEE
PICARELLA ROSETTA PADOVA AAAA/EEEE
PINELLA ELISA PADOVA AAAA/EEEE
PINTON PAOLA PADOVA AAAA/EEEE
PISAPIA LUCIA PADOVA AAAA/EEEE
PITTARELLO LICIA VENEZIA EEEE
PITTARELLO CATERINA VICENZA AAAA/EEEE
PIVA MARIA SERENA PADOVA EEEE

PIVA ILARIA PADOVA AAAA/EEEE
PIZZAMANO CHIARA PADOVA EEEE
PORTICI PAOLA PADOVA EEEE
POZZEBON SILVIA PADOVA AAAA/EEEE
RAIMONDI IRENE PADOVA EEEE
RAMPAZZO LORENZA PADOVA AAAA/EEEE
RAMPIN ROSSELLA PADOVA AAAA
RENDE MARIA PADOVA AAAA/EEEE
RIZZETTO FLAVIA PADOVA AAAA/EEEE
SALAMA KARIMA PADOVA AAAA/EEEE
SALMASO DONATELLA PADOVA EEEE
SALVIO MARIA ROSARIA PADOVA EEEE
SAMPARISI ROSA PADOVA AAAA/EEEE
SANTANGELO GIUSI LOREDANA PADOVA EEEE
SARTARELLI ALESSANDRA PADOVA AAAA
SARTORI CRISTINA PADOVA EEEE
SCARATI MARIA BEATRICE PADOVA AAAA
SCARDINO FRANCESCA PADOVA EEEE
SCIROCCO ERIKA PADOVA EEEE
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SCIUCA FEDERICA PADOVA AAAA/EEEE
SIMONATI ELENA PADOVA AAAA
SOLDANO MARIANNA PADOVA AAAA/EEEE
SPINATI SABRINA PADOVA EEEE
SPLENDORE LORENA PADOVA AAAA/EEEE
STARACE LUIGIA PADOVA EEEE
STELLA DAMIANA MICHELA PADOVA AAAA/EEEE
STEVANINI ANNA PADOVA AAAA/EEEE
TACCHETTO GIADA PADOVA AAAA/EEEE
TI0ZZ0 CHETTI PADOVA AAAA/EEEE
ULERI ANGELICA VENEZIA AAAA
VALANDRO GIORGIA PADOVA AAAA/EEEE
VENTI LIDIA PADOVA AAAA/EEEE
VENTRE FRANCESCA VALERIA PADOVA AAAA/EEEE
VENTURINI ELISA PADOVA EEEE
VERONESI CHIARA PADOVA AAAA
VESCOVI CATERINA PADOVA AAAA
VINANTE ELISABBETTA PADOVA EEEE
VOGLINO MARIA BEATRICE PADOVA EEEE
WIERER ULRIKE PADOVA EEEE
ZAFFIN LORENZA PADOVA EEEE
ZAMPIERI LISA PADOVA AAAA/EEEE
ZANANDREA CLAUDIO PADOVA EEEE
ZANIER CRISTINA PADOVA EEEE
ZANINI ELISA PADOVA AAAA/EEEE
ZATTA MARIA FRANCESCA PADOVA EEEE
ZENNARO MARUSCA PADOVA EEEE

2) In base alla legge, detti titoli di studio, in quanto aventi valore

abilitante, avrebbero dovuto consentire di accedere da subito a tutti i
canali di reclutamento e conferimento di incarichi riservati a personale
scolastico abilitato e, dunque, avrebbe dovuto dare anche titolo per
l'inserimento nelle Graduatorie provinciali di cui alla L. n.124/1999 ex
art. 1 comma 1 bis L. n. 143/2004, nonché da subito all'inserimento
nelle graduatorie di Istituto nella fascia II dedicata agli aspiranti
insegnanti in possesso di abilitazione per l'insegnamento nelle scuole
dell'Infanzia o primaria.

3) I ricorrenti, pero, solo con decreto n. 353 del 22 maggio 2014 e
con D.m. n. 308 del 15 maggio 2014, hanno conseguito il
riconoscimento del valore abilitante del proprio titolo ma, tuttavia, il
Ministero dell’Istruzione dell’Universita e Ricerca (da ora MIUR)
piuttosto che prevedere l'inserimento nelle graduatorie ad
esaurimento ha riconosciuto loro soltanto la possibilita di inserirsi
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nelle graduatorie di istituto di seconda fascia.

4) Per diversi anni il Miur ha assunto provvedimenti che non
hanno mai previsto linserimento dei diplomati magistrali che
avessero conseguito il titolo entro 1’anno 2001/2002 all’interno delle
GAE. Tra i tanti, il D.M. 235/2014 previsto per l'aggiornamento delle
Graduatorie ad esaurimento per il triennio 2014/17 e stato assunto in
assenza di tale previsione. Tuttavia, detto DM e stato annullato, in
parte de qua dal Consiglio di Stato con sentenza definitiva n.
01973/2015 del 16 aprile 2015 passata in giudicato. I giudici di Palazzo
Spada, infatti, con la decisione precitata, hanno annullato il DM n.
235/2014 nella parte in cui ha impedito, ai docenti in possesso del
titolo abilitante di diploma magistrale conseguito entro l’anno
scolastico 2001/2002 (come gli attuali ricorrenti), l'iscrizione nelle
graduatorie permanenti, ora ad esaurimento.

5) Anche con il successivo DM n. 325 di aggiornamento delle
graduatorie ad esaurimento, il Miur, ha continuato ad assumere una
condotta inadempiente anch’essa censurata dinanzi ai Giudici
amministrativi i quali hanno confermato, ancora una volta,
I'illegittimita del comportamento del Miur e del suddetto decreto.

6) Da ultimo anche 1’Adunanza Plenaria del Consiglio di Stato,
chiamata ad affermare un principio di diritto rispetto alla questione
qui esaminata, con ordinanza n. 1 del 27 aprile 2016, ha confermato il
legittimo interesse dei diplomati magistrali ante 2001/2002 ad essere
inseriti nelle graduatorie ad esaurimento.

7) Nonostante quanto affermato dal Consiglio di Stato in sede di
Adunanza Plenaria, con DM 495 del 22 giugno 2016, il Miur ha
disposto la riapertura delle GAE 2014/2017, al fine di consentire alcune
operazioni, quali lo scioglimento di riserve, 1'inserimento di titoli di
preferenza ex lege previsti, senza pero prevedere I'inclusione di coloro
che, come i ricorrenti, sono in possesso di un titolo abilitante, quale il
diploma di scuola magistrale o di istituto magistrale conseguiti entro
l’a.s. 2001/2002.

8) Tale condotta risulta illogica sotto diversi profili: Il Miur non ha
tenuto conto che, il provvedimento qui impugnato assume il
medesimo contenuto del Decreto ministeriale n. 325 del 2015, il quale
come sopra detto, e stato piu volte censurato per la illegittima
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esclusione dei diplomati magistrali e sul quale si € ormai formata una
giurisprudenza consolidata anche del Consiglio di Stato che, con
diverse pronunce sia di merito sia in sede cautelare, ha riconosciuto il
legittimo interesse dei ricorrenti ad essere inseriti nelle graduatorie ad
esaurimento.

9) Inoltre, anche Codesto Ecc.mo Giudicante, in diverse ordinanze
e intervenuto accogliendo le richieste di sospensione cautelare del DM
n. 325/2015 evidenziando che: “ con riferimento alla domanda di
annullamento DM n. 325/2015, I'atto impugnato dispone espressamente,
all’art. 5 che, per quanto non espressamente previsto nel medesimo decreto,
valgono le disposizioni di cui al d.m. MIUR n. 235/2014 e che quest’ultimo e
stato definitivamente annullato con la sentenza del Consiglio di Stato n.
1973/7015 del 16 aprile 2015, passata in giudicato e che, pertanto, fa stato nei
confronti di tutti gli interessati”. Di recente il TAR Lazio con sentenza n.
14303 del 08.10.2015 e intervenuto nel merito della vicenda: “ [..]
considerato pertanto che il DM: n. 235/2014 di cui al DM impugnato in
questa sede e parte integrante e che, nella relativa previsione, ne ripete
pedissequamente i contenuti — e stato annullato in parte de qua con la
sentenza di cui in precedenza con efficacia che é stata ritenuta, da parte del
Collegio in analogo e precedente contenzioso, operare erga ommnes nei
confronti di chi si trovi nella medesima posizione”.

10) Il Consiglio di Stato, con diverse sentenze di merito (sentenza n.
3628/2015, nn. 3673 e 3675/2015, n. 3788/2015, 4232/2015, n. 5439/2015)
e anch’esso intervenuto positivamente sulla questione affermando i
seguenti principi: “ Risulta fondata la pretesa allo stesso inserimento
nella terza fascia delle medesime graduatorie (GAE), la stessa fascia
in cui gli attuali appellanti avrebbero dovuto essere inseriti qualora il
titolo abilitante fosse stato loro riconosciuto in precedenza dal
Ministero il quale, anche dopo il riconoscimento, ha pero, in maniera
singolare, continuato a non riconoscerlo per l’iscrizione in tali
graduatorie e lo ha riconosciuto soltanto ai fini dell’iscrizione nelle
graduatorie di istituto valide per il conferimento delle supplenze brevi
e non per l'assunzione a tempo indeterminato. [..]. Né diversamente da
quanto sostenuto dall’Amministrazione, puo essere condivisa la tesi fondata
sulla differenza tra lefficacia del titolo abilitante del diploma magistrale
conseguito entro l'anno scolastico 2001/2002 ed il diritto dei medesimi
docenti abilitati all’inserimento mnelle graduatorie ad esaurimento. Cio in
quanto dalla normativa vigente requisito sufficiente per siffatto inserimento e
il possesso dell’abilitazione all’insegnamento. In effetti, la tabella di
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valutazione dei titoli della citata terza fascia delle graduatorie ad esaurimento
del personale docente delle scuole ed istituti di ogni ordine e grado della
tabella allegata, come previsto dall’art. 1 al d.l. n. 97/2004 convertito dalla
legge n. 143/2004, integrata dalla legge n. 186/2004 e modificato dalla legge
n. 296/2006, prevede tra l'altro al punto A) denominato “titoli abilitanti di
accesso alla graduatoria” il titolo abilitante comungque posseduto che é quindi
titolo valido, come il diploma magistrale citato, per il suddetto inserimento.
Lo stesso art. 1, comma 605, lettera c) della predetta legge n. 296/2006, nel
fare riferimento alla definizione di un piano triennale per l'assunzione a
tempo indeterminato allo scopo di dare soluzione al fenomeno del precariato,
fa espressamente salvi gli inserimenti, per il biennio 2007-2008, nelle
graduatorie trasformate da permanenti in graduatorie ad esaurimento da cui
parte attingere per l'assunzione, a favore dei docenti gia in possesso di
abilitazione, pur escludendo la possibilita di nuovi inserimenti”.

11)  In conclusione, secondo il Consiglio di Stato “ all’atto della citata
trasformazione delle graduatorie, gli originari ricorrenti ed attuali appellanti
erano gia in possesso di abilitazione e non erano nuovi abilitati da escludere
dall’inserimento nelle predette graduatorie”.

12)  Tale principio, come gia sopra indiato, e stato definitivamente
confermato dall’Adunanza Plenaria del Consiglio di Stato, con
non opportuno
discostarsi dall’orientamento gia espresso dalla sezione sesta nelle sentenze
citte dall’ordinanza di remissione (cfr. fra tutte, sentenza n. 1973/2015) e in
numerose altre pronunce cautelari, secondo cui i soggetti muniti di diploma
magistrale conseguito entro I'anno 2001/2002 hanno titolo ad essere inseriti
nelle GAE”.

‘“”

ordinanza n. 1 del 2016, con la quale ha ritenuto:

13) I ricorrenti, quindi, a seguito della suddetta ordinanza nonché
della riapertura dei termini di aggiornamento delle gae disposta con il
dm n. 495 del 2016, hanno tutti proposto formale richiesta di
inserimento nelle rispettive GAE nei termini di cui all'impugnato DM,
sostenendo la validita del proprio titolo.

14) I ricorrenti, pertanto, censurano l'illegittimita del DM 495/2016
in parte de qua sotto i profili che saranno meglio evidenziati nei
motivi di censura ed anche il silenzio che si ¢ formato sulle legittime
richieste di inserimento nelle GAE. Tra 1’altro, il decreto ministeriale
qui impugnato, rappresenta l'ultimo provvedimento amministrativo
che consentirebbe di sanare tale illegittimo operare in considerazione
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del fatto che, sulla base di quanto previsto nel Piano sulla Buona
Scuola, la finalita manifestata dal legislatore e quella di procedere alla
cancellazione delle graduatorie ad esaurimento.

15)  Infatti, i ricorrenti, rilevano, come neppure con le modifiche in
atto al sistema di reclutamento del personale docente, sia stato
previsto un adeguamento della loro situazione che si presenta
peculiare, proprio perché non si comprende per quale motivo il titolo
in questione, regolarmente conseguito ed ormai ritenuto titolo
abilitante, non possa consentire l'inserimento in GAE, stante peraltro
la dichiarata illegittimita dell’atto amministrativo ostativo. Né puo
essere condivisa la posizione ministeriale avversaria secondo cui la
sentenza del Consiglio di Stato del 15.05.2015 che ha annullato il DM
235/14 in parte de qua non avrebbe efficacia erga omnes.

16) Ancora oggi le graduatorie ad esaurimento sono in continua
fase di aggiornamento e, pertanto, non vi sarebbe alcun impedimento
all’inserimento dei ricorrenti.

17) 1 ricorrenti, inoltre, sono direttamente danneggiati
dall’applicazione dell'impugnato decreto perché, non essendo essi
collocati in tempo utile nelle graduatorie ad esaurimento, a differenza
di altri colleghi che hanno ottenuto provvedimento favorevole da
parte del Consiglio di Stato, viene loro preclusa la facolta di accedere
al ruolo tramite lo scorrimento delle graduatorie ad esaurimento e cio,
a maggior ragione, in previsione dell'imminente inizio della scuola e
del conferimento degli incarichi che si avviano nel mese di agosto.

18)  Quindi, il comportamento, tenuto dall’Amministrazione e
illegittimo sotto diversi profili nonche in contrasto con la Direttiva
Comunitaria 2005/36/CE che trova diretta applicazione anche nel
nostro ordinamento nazionale e, rispetto alla quale, la Commissione
europea in occasione di un parere espresso nel mese di gennaio 2014,
ha chiaramente confermato come il diploma magistrale rappresenti
una qualifica completa dell'insegnamento in Italia nelle scuole
dell'infanzia e primaria e che i soggetti possessori di tale titolo di
studio sono abilitati ad insegnare in tutta Europa.

19)  Anche per questo motivo, si assume lillegittimita dei

provvedimenti in oggetto per cio che riguarda i docenti delle scuole
dell'infanzia e primarie in possesso del diploma di scuola o istituto
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magistrale conseguito entro 1'anno 2001-2002, che, secondo quanto
sara dedotto amplius nel ricorso e a tutti gli effetti titolo abilitante ex
lege.

DIRITTO
Gli impugnati atti sono illegittimi per i seguenti
MOTIVI

1) VIOLAZIONE ED ERRATA APPLICAZIONE DEL DPR DEL 25
MARZO 2014 E DELLE DISPOSIZIONI DI CUI AL DLVO 297/94 IN
TEMA DI VALORE ABIILITANTE DEI TITOLI CONSEGUITI ALLA
SCUOLA MAGISTRALE ED ALL'ISTITUTO MAGISTRALE.

Al fine di comprendere la natura del diploma magistrale posseduto
dai ricorrenti, occorre procedere ad una breve ricostruzione della
normativa che consentira di dimostrare come l'interesse degli stessi
ad ottenere I'inserimento nelle graduatorie ad esaurimento fosse sorto
fin dal conseguimento del titolo e che, soltanto una errata
applicazione delle norme abbia indotto I’Amministrazione a negare
loro detto inserimento impedendo di fatto l'accesso ai canali di
conferimento di incarico anche annuali e l'attribuzione dei relativi

punteggi.

Il diploma magistrale e un titolo di studio che per molti anni ha
rappresentato lo strumento giuridico attraverso il quale intere
generazioni si sono inserite nell'insegnamento della scuola
elementare e della scuola materna.

Prima dell’istituzione della laurea in Scienza della formazione, il
titolo di studio attribuito dagli istituti magistrali al termine di corsi
triennali e quinquennali sperimentali di scuola magistrale e dei corsi
quadriennali e quinquennali sperimentali per la scuola dell’infanzia o
al termine dei corsi quadriennali e quinquennali sperimentali per la
scuola primaria dovevano considerarsi abilitanti, secondo l'art. 53
R.D. 6 maggio 1923, n. 1054, in combinato disposto con l'art. 197
decreto legislativo 16 aprile 1994, n. 297. Cio e sancito inoltre dal D.M.
10 marzo 1997, dall’art. 15, co. 7, del d.P.R. 23 luglio 1998, n. 323, ed
infine, recentemente, ai fini dell’ammissione al concorso a cattedre,
dal d.d.g. n. 82 del 24 settembre 2012.
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Occorre pertanto richiamare anzitutto I'art. 53 del Regio Decreto 6
maggio 1923 n. 1054, istitutivo del diploma con la finalita di formare i
docenti della scuola elementare (ora primaria); quindi 1’art. 402 dello
stesso D.Lgs n. 297/1994 che dispone: “ [..] il titolo conseguito nell’esame
di maturita a conclusione dei corsi di studio [..] dell’istituto magistrale
abilita all’esercizio della professione ed all’insegnamento nella scuola
elementare [..]".

Infatti, proprio il Testo Unico del D.Lgs n. 297 del 16 aprile 1994 che
ha raccolto tutta la normativa scolastica, nella sezione dedicata agli
esami conclusivi dei vari cicli di studio si legge all’art. 194, comma 1
Esami finali nella scuola magistrale (modificato dal D.L. 28 giugno
1995 n. 253, convertito con modificazioni dalla legge 8 agosto 1995 n.
352): “Al termine del corso di studi della scuola magistrale si
sostengono gli esami per il conseguimento del titolo di abilitazione
all’insegnamento nelle scuole materne”; ci0 lascia intendere
chiaramente che I’abilitazione all'insegnamento si conseguiva con il
diploma magistrale.

Lo stesso concetto trova conferma nell’art. 334 del Testo Unico dove a
proposito del titolo di studio prescritto per l'insegnamento nella
scuola materna stabilisce che: “ Il personale docente deve essere fornito del
titolo di studio legale di abilitazione all’insegnamento conseguito presso le
scuole magistrali o del titolo di studio di maturita magistrale rilasciato dagli
istituti magistrali”.

Non va altresi omesso il riferimento all’art. 197 del Testo Unico nel
quale si legge espressamente che: “ 1. A conclusione degli studi svolti nel
ginnasio-liceo classico, nel liceo scientifico, nel liceo artistico, nellistituto
tecnico e nell’istituto magistrale si sostiene un esame di maturita, che
é esame di Stato e si svolge in un unica sessione annuale. 11 titolo
conseguito nell’esame di maturitd a conclusione dei corsi di studio
dell’istituto tecnico e dell’istituto magistrale abilita, rispettivamente,
all’esercizio della professione ed all’insegnamento nella scuola
elementare; restano ferme le particolari disposizioni recate da leggi
speciali”.

Con il DPR n. 232 del 1998 e stato approvato il “Regolamento recante

disciplina degli esami di Stato conclusivi dei corsi di studio di istruzione
secondaria superiore, a norma dell’art. 1 della legge 10 dicembre 1997 n.
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425", L'art. 15, comma 7 del DPR 232/1998, nel regolare 1'applicazione
graduale della nuova disciplina, espressamente fa salvo in via

permanente l'attuale valore legale abilitante dei corsi di studio
dell'Istituto magistrale iniziati entro 'a.s. 1997/1998.

In precedenza era stato, altresi, emanato il Decreto Ministeriale del
10.03.1997 n. 175 - denominato “Norme transitorie per il passaggio al
sistema di formazione universitaria degli insegnanti della scuola materia ed
elementare” , perfettamente in linea, con le disposizioni fino ad ora
esaminate, sul riconoscimento del valore abilitante per i diplomati
magistrali conseguiti entro l'a.s. 2001/2002. Si legge, in particolare,
nelle premesse, a riprova di quanto sopra affermato ” Visto il Testo
Unico delle disposizioni legislative vigenti in materia di istruzione, approvato
col decreto legislativo 16 aprile 1994 n. 297 e, in particolare: ... I'art. 194,
comma 1, e l'art. 197, comma 1, nei quali é attribuito valore abilitante
all'insegnamento nelle scuole materne ed elementari ai titoli che si
conseguono al termine del corso di studi della scuola magistrale e
dell’istituto magistrale”.

Quindi il titolo in questione risulta di per se gia abilitante e tale
abilitazione non e subordinata al superamento di altre prove e/o
concorsi. A titolo di esempio, il Decreto interministeriale del
10.03.1997 all’art. 2, comma 1, ribadisce che i diplomi di maturita
magistrale conseguiti entro il termine di corsi avviati nell’anno
1997/1998 o comunque conseguiti entro 1’anno scolastico 2001/2001,
conservano in via permanente il valore abilitante e consentono anche
di partecipare al reclutamento ed ai concorsi ordinari di cattedra: “ I
titoli di studio conseguiti al termine dei corsi triennali e quinquennali
sperimentali di scuola magistrale e dei corsi quadriennali e quinquennali
sperimentali dell’istituto magistrale, iniziati entro l'anno scolastico 1997-
1998, o comunque conseguiti entro I'a.s. 2001-2002, conservano in via
permanente I'attuale valore legale e consentono di partecipare alle sessioni di
abilitazione all'insegnamento nella scuola materna, previste dall’art. 9,
comma 2, della citata legge n. 444 del 1968, nonché al concorsi ordinari per
titoli e per esami a posti di insegnante nella scuola materna e nella scuola
elementare, secondo quanto previsto dagli articoli 399 e sequenti del citato
decreto legislativo n. 297 del 1994”.

Alla luce di quanto sopra risulta chiaro come il diploma magistrale
viene definito dalla stessa legge come titolo abilitante.
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In particolare, le disposizioni dei legge sopra richiamate, dunque,
tracciano una netta linea di distinzione tra: i diplomati magistrali con
il vecchio ordinamento, e quindi diplomati entro 1'a.s. 2001/2002, per i

quali vi e la salvezza del valore del corso di istruzione gia iniziato: al
titolo conseguito entro tale anno scolastico e riconosciuto valore
abilitante all'insegnamento, come gli odierni ricorrenti, ed i diplomati
magistrali con il nuovo ordinamento e quindi diplomati dopo l'a.s.
2001/2002, per i quali la normativa precisa che il titolo conseguito al
termine della frequenza dei nuovi corsi di studio non abbia valore
abilitante all'insegnamento.

Il valore abilitante del diploma, cosi come la sua valenza nel tempo, e
altresi confermato anche da wuna serie di provvedimenti
applicativi: nota del Ministro della Pubblica Istruzione pro-tempore
On. Luigi Berlinguer del 3 marzo 1997, Prot. n. 12588/BL (vedi diverse
applicazioni quali Circolare Prot. n. 4458/C18 - USR Liguria del 18
ottobre 2006 e dalla Circolare Ministeriale 15.07.1997 n. 434), ed in
tempi recentissimi, il valore abilitante di questo diploma e stato anche
ribadito dalla nota Prot.n. Miur AOODRVE Reg. Ufficiale 3308/D20d
dell'USR del Veneto.

Anche la Circolare del Miur del 18 marzo 2003, in sintonia con quanto
disposto dalle norme sopra richiamate, ha ribadito espressamente il
valore abilitante del diploma magistrale conseguito entro 1’anno
scolastico 2001/2002: “ Resta salvo altresi il valore abilitante del diploma
conseguito entro I’anno scolastico 2001/2002 a conclusione dei corsi ordinari
e sperimentali delle scuole magistrali per linsegnamento nella scuola
dell'infanzia e degli istituti magistrali per l'insegnamento nelle scuole
magistrali e nella scuola elementare (n. 4.1, co. 2)”.

Questa disposizione ha avuto il pregio di chiarire una discussione
interpretativa che negli anni si era sviluppata sull’argomento
nonostante come si e potuto constatare una linea legislativa tutto
sommato molto chiara.

Da ultimo il decreto-legge n. 104 del 12 settembre 2013 convertito, con
modificazioni, dalla legge n. 128 dell'8 novembre 2013, con
I'abolizione del comma 4-bis dell'articolo 1 legge n. 62 del 2000, ha
riconosciuto al titolo di diploma magistrale pieno valore abilitante per
l'insegnamento anche nella scuola paritaria.
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LA GIURISPRUDENZA AMMINISTRATIVA
I principi espressi dalla giurisprudenza amministrativi sono chiari!

Codesto Ecc.mo TAR Lazio gia nella sentenza n. 1299/2014 ha rilevato
che: “1. I titoli di studio conseguiti al termine dei corsi triennali e
quinquennali sperimentali di scuola magistrale e dei corsi quadriennali e
quinquennali sperimentali dellistituto magistrale iniziati entro [l'anno
scolastico 1997-1998, o comunque conseguiti entro [’a.s. 2001-2002,
conservano in _via permanente l'attuale valore legale e consentono di
partecipare alle sessioni di abilitazione all’insegnamento nella scuola
materna .... nonché ai concorsi ordinari per titoli e per esami a posti di
insegnante nella scuola materna e nella scuola elementare, secondo quanto
previsto dagli articoli 399 e sequenti del citato decreto legislativo n. 297 del
1994.

1l Decreto Legislativo 16 aprile 1994, n. 297 (Testo Unico delle disposizioni
legislative in materia di istruzione), nel dettare le norme primarie alle quali
deve attenersi il regolamento relativo alle procedure concorsuali per il
reclutamento dei docenti, all’art. 402, ha previsto quanto segue: comma 1:
“... ai fini dell’ammissione ai concorsi a posti e a cattedre di insegnamento
nelle scuole di ogni ordine e grado ... é richiesto il possesso dei sequenti titoli
di studio: a) diploma conseguito presso le scuole magistrali o presso gli
istituti magistrali, od abilitazione valida, per i concorsi a posti di docente di
scuola materna; b) diploma conseguito presso gli istituti magistrali per i
concorsi a posti di docente elementare.

Il Decreto del Presidente della Repubblica del 23 luglio 1998 n. 323,
relativo al “Regolamento degli esami di Stato conclusivi dei corsi di
studio di istruzione secondaria superiore” all’art. 15 comma 7,
espressamente ha previsto che: ” 1 titoli conseguiti nell’esame di
Stato a conclusione dei corsi di studio dell’istituto magistrale
iniziati  entro l'anno scolastico 1997/1998 conservano
permanentemente Uattuale valore legale e abilitante
all’insegnamento nella scuola elementare.

Essi consentono di partecipare ai concorsi per titoli ed esami a posti
d’insegnante nella scuola materna e nella scuola elementare. Il Decreto del
Presidente della Repubblica del 31 maggio 1974 n. 419, d’istituzione dei
corsi sperimentali, all’art. 4, intitolato “Validita degli studi degli alunni
delle classi e scuole sperimentali” espressamente prevede :”Sara riconosciuta
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piena validita agli studi compiuti dagli alunni delle classi o scuole
interessate alla sperimentazione di cui al precedente art. 3, secondo i criteri
di corrispondenza fissati dal Ministro per la pubblica istruzione che
autorizza la sperimentazione”.

Anche il Consiglio di Stato & intervenuto piu volte rilevando che: “non
sembra, altresi, esservi dubbio alcuno che i diplomati magistrali con il titolo
conseguito entro [l'anno scolastico 2001/2002, al momento della
trasformazione delle graduatorie da permanenti ad esaurimento,
fossero gia in possesso del titolo abilitante. Il fatto che tale
abilitazione sia stata riconosciuta soltanto nel 2014, a seguito della
pronuncia del Consiglio di Stato, non puo impedire che tale
riconoscimento abbia effetti ai fini dell'inserimento nelle citate
graduatorie riservate ai docenti abilitati in quanto tali”.

E ancora “[...] Risulta, altresi, fondata la pretesa allo stesso inserimento
nella terza fascia delle medesime graduatorie, la stessa fascia in cui
gli attuali appellanti avrebbero dovuto essere inseriti qualora il titolo
abilitante fosse stato loro riconosciuto in precedenza dal Ministero il
quale, anche dopo il riconoscimento, ha pero singolarmente
continuato a non riconoscerlo per l'iscrizione in tali graduatorie e lo
ha riconosciuto soltanto ai fini dell'iscrizione nelle graduatorie
d'istituto valide per il conferimento delle supplenze brevi e non per
I'assunzione a tempo indeterminato [...]” (Consiglio di Stato, sentenza n.
1973/2015).

I principi sopra richiamati erano stati altresi confermati anche dalla
Sezione Consultiva del Consiglio di Stato intervenuta in merito ad
un ricorso straordinario al Capo dello Stato.

Secondo la Sezione Consultiva invero, “[...} prima della laurea in Scienze
della formazione, il titolo di studio attribuito dagli istituti magistrali al
termine di corsi triennali e quinquennali sperimentali di scuola magistrale e
dei corsi quadriennali e quinquennali sperimentali di istituto magistrale (per
la scuola dell’infanzia) o al termine dei corsi quadriennali e quinquennali
sperimentali dell’istituto magistrale (per la scuola primaria) dovevano
considerarsi abilitanti secondo I'art. 53 del RD. 6 maggio 1923 n. 1054, in
combinato disposto con l'art. 197 d.l. 16 aprile 1994, n. 297. Come sancito
inoltre dal D.M 10 marzo 1997, dall’art. 15, co. 7, del d.P.R 23 luglio 1998,
n. 323 ed, infine, recentemente ai fini dell’ammissione al concorso a cattedre,
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dal D.D.G. n. 82 del 24 settembre 2012 [...]” (Consiglio di Stato, Seconda
sezione, Numero 03813/2013 del 11.09.2013)".

Quindi risulta evidente che la giurisprudenza amministrativa sia
concorde nel riconoscere il legittimo interesse dei diplomati

magistrali ante 2000/2001 ad essere inseriti in GAE.

Da ultimo, I’Adunanza Plenaria, chiamata ad esprimere un principio

di diritto, ha definitivamente confermato le statuizioni gia espresse

nelle sentenze di merito (vedi ordinanza n. 1 del 2016).

I ricorrenti sono tutti diplomati presso o la scuola magistrale o
presso istituti magistrali e quindi non si comprende per quale
motivo in forza di titoli abilitanti non debbano essere inclusi nelle
GAE per l'insegnamento nella scuola dell’infanzia e/o nella scuola
primaria.

..00000..

2) VIOLAZIONE ED ERRONEA APPLICAZIONE DELLE NORME
SUL RECLUTAMENTO DEL PERSONALE DOCENTE CON
PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLA LEGGE 143/2004 E
SUCCESSIVE MODIFICHE DI CUl ALL’ART. 1 COMMA 605 DELLA
LEGGE 296/2006 NONCHE’ ECCESSO DI POTERE PER DIFETTO
DEI PRESUPPOSTI E SVIAMENTO.

L’art. 1 della legge 124/99 ha modificato le modalita di reclutamento
del personale docente prevedendo la soppressione del concorso per
soliti titoli e la trasformazione delle relative graduatorie in graduatorie
permanenti, periodicamente modificabili a mezzo di nuovi
inserimenti. La norma citata, infatti, ha sostituito 1’art. 399 del DL.vo
297/94: "Art. 399. (Accesso ai ruoli) L'accesso ai ruoli del personale docente
della scuola materna, elementare e secondaria, ivi compresi i licei artistici e gli
istituti d’arte, ha luogo, per il 50 percento dei posti a tal fine annualmente
assegnabili, mediante concorsi per titoli ed esami e, per il restante 50 per
cento, attingendo alle graduatorie permanenti di cui all'articolo 401".

Le graduatorie per l'insegnamento sono predisposte in ciascuna

provincia e, ai sensi dell'art. 1, commi 2 e 7, del Decreto-Legge 3 luglio
2001 n. 255 convertito, con modificazioni, nella legge 20 agosto 2001 n.
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333, sono articolate in 3 fasce, graduate a seconda dei requisiti
posseduti dagli aspiranti:

PRIMA FASCIA, riservata, ai sensi dell'art. 401 del D. Lgs 297/1994
(come sostituito dall'art. 1 della L. 124/1999), ai docenti gia inseriti

nelle graduatorie dei soppressi concorsi per soli titoli;

SECONDA FASCIA, costituita dai docenti che, alla data di entrata in
vigore della legge 124/1999 (25 maggio 1999), possedevano i requisiti
per partecipare ai soppressi concorsi per soli titoli;

TERZA FASCIA, numericamente pilt cospicua: costituita dai docenti

che abbiano superato le prove di un precedente concorso per titoli ed
esami anche a soli fini abilitativi (come i precedenti) e a quelli che
fossero inseriti, alla data di entrata in vigore della L. 124/1999, in una
graduatoria per I'assunzione del personale non di ruolo.

La terza fascia delle graduatorie permanenti, in seguito e per effetto
delle disposizioni di cui alla legge 4 giugno 2004, n. 143 e successive
modificazioni, ¢ stata integrata con ¢li aspiranti in _possesso di

abilitazione/titolo abilitante all’insegnamento comunque posseduti.

La terza fascia delle graduatorie permanenti, utilizzabile per conferire
il 50% delle immissioni in ruolo annualmente autorizzate e sempre
stata destinata all'inserimento di coloro che avessero conseguito
I'abilitazione in funzione del doppio canale di reclutamento previsto
dalla legge 124/1999.

Tale impianto normativo e stato modificato con l'entrata in vigore
della disposizione normativa contenuta nella lettera c) dell’art. 1
dell'art. 1, comma 605, della legge 296/2006, contenente misure di

stabilizzazione del personale precario della scuola, ha disposto quanto
segue: “Per meglio qualificare il ruolo e l'attivita dell’amministrazione
scolastica attraverso misure e investimenti, anche di carattere strutturale, che
consentano il razionale utilizzo della spesa e diano maggiore efficacia ed
efficienza al sistema dell’istruzione, con uno o piu decreti del Ministro della
pubblica istruzione sono adottati interventi concernenti: ... c) la definizione di
un piano triennale per I'assunzione a tempo indeterminato di personale
docente per gli anni 2007-2009, (...), per complessive 150.000 unita, al fine di
dare adeguata soluzione al fenomeno del precariato storico e di evitarne la
ricostituzione, di stabilizzare e rendere pin funzionali gli assetti scolastici, di
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attivare azioni tese ad abbassare I'eta media del personale docente. (...). Con
effetto dalla data di entrata in vigore della presente legge le graduatorie
permanenti di cui all’articolo | del decreto-legge 7 aprile 2004, n. 97,
convertito, con modificazioni, dalla legge 4 giugno 2004, n. 143, sono
trasformate in graduatorie ad esaurimento. Sono fatti salvi gli inserimenti
nelle stesse_graduatorie da effettuare per il biennio 2007-2008 per_i_docenti
gia in possesso di_abilitazione .e con riserva del conseguimento del titolo di
abilitazione, per i docenti che frequentano, alla data di entrata in vigore della
presente legge, i corsi abilitanti speciali indetti ai sensi del predetto decreto-
legge n. 97 del 2004, i corsi presso le scuole di specializzazione
all insegnamento secondario (SISS), i corsi biennali accademici di secondo
livello ad indirizzo didattico (COBASLID), i corsi di didattica della musica.”

L'art. 1, comma 605, della I. 296/2006, dunque, con il dichiarato intento
di “dare adeguata soluzione al fenomeno del precariato storico e di evitarne la
ricostituzione”, ha trasformato le graduatorie permanenti del personale
docente in graduatorie a esaurimento, escludendo la possibilita di
inserimenti di nuovi abilitati ma facendo espressamente salvo
I'inserimento dei "docenti ¢id in possesso di abilitazione”.

La suddetta disposizione legislativa, dunque, ha definito la terza fascia
delle graduatorie come graduatoria “a esaurimento” proprio perché, a
decorrere dal 2007, non sarebbe stato piu consentito l'inserimento di
nuovi aspiranti candidati prima dellimmissione in ruolo dei gia
abilitati per i quali sia stato previsto un piano pluriennale di
assunzione a tempo indeterminato.

La Legge finanziaria n. 296/06, dunque, ha impedito l'inserimento
nella terza fascia dei docenti che si fossero abilitati dopo tale
trasformazione delle graduatorie permanenti in graduatorie ad
esaurimento.

Vale la pena sin da subito rilevare, quindi, che i ricorrenti, pero,
hanno conseguito il titolo abilitante entro I'a.s. 2001/2002, ossia
prima della trasformazione delle graduatorie permanenti in GAE le
quali, secondo anche quanto previsto dal Maxiemendamento in
corso di approvazione (art. 1 comma 94) varranno per tutto l'a.s.
2015/16 al termine del quale saranno soppresse.

L’Amministrazione, quindi, sulla base della predette disposizioni di
legge avrebbe dovuto inserire nel DM impugnato anche un’espressa
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previsione di inclusione di coloro che come i ricorrenti sono in
possesso del diploma magistrale, tenuto peraltro conto che il DM
235/14, nella parte in cui prevedeva detto inserimento e stato
dichiarato illegittimo dal Consiglio di Stato con la sentenza precitata.

..00000..
L’INSERIMENTO NELLE GRADUATORIE AD ESAURIMENTO

L'art. 1, comma 605 lett. c) della L. n.296/2006 ha si disposto per legge
la natura ad esaurimento delle graduatorie provinciali, ma non ha
abrogato l'art. 1 comma 1 bis L. n. 143/2004 che cosi dispone
riconoscendo l'interesse legittimo ed il diritto all’inserimento in GAE
anche ai ricorrenti: “Dall’anno scolastico 2005-2006, la permanenza dei
docenti nelle graduatorie permanenti di cui all’articolo 401 del testo unico
avviene su_domanda dell’interessato, da presentarsi entro il termine fissato
per l'aggiornamento della graduatoria con apposito decreto del Ministro
dell’istruzione, dell universita’ e della ricerca. La mancata presentazione
della domanda comporta la cancellazione dalla graduatoria per gli
anni scolastici successivi. A domanda dell’'interessato, da presentarsi
entro il medesimo termine, e’ consentito il reinserimento nella
graduatoria, con il recupero del punteggio maturato all’atto della
cancellazione.”

Questa norma prevede palesemente la possibilita per chi fosse in
possesso dell'abilitazione fino al 2006/2007 di presentare domanda di
inserimento entro il medesimo termine stabilito per l'aggiornamento
per coloro che siano stati cancellati e/o non inseriti per mancata o
tardiva presentazione della domanda di aggiornamento, (unico limite
e l'inserimento di chi avesse maturato ex novo i requisiti, consentito
soltanto alla fattispecie di cui al comma 605 periodo 5°).

Peraltro, con Legge 24 febbraio 2012, n. 14. all'art. 14, comma 2 ter e
gia stata riconosciuta la possibilita di inserirsi ex novo ad alcune
tipologie di aspiranti e tra queste proprio a chi fosse rimasto fuori
dalla disciplina della L. 124/1999 e avesse conseguito 1'abilitazione per
l'insegnamento nelle scuole primarie nei seguenti termini: “2-ter.
Fermo restando che le graduatorie ad esaurimento di cui all’articolo 1, commi
605, lettera c), e 607, della legge 27 dicembre 2006, n. 296, e successive
modificazioni, restano chiuse, limitatamente ai docenti che hanno conseguito
'abilitazione dopo aver frequentato i corsi biennali abilitanti di secondo
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livello ad indirizzo didattico (COBASLID), il secondo e il terzo corso biennale
di secondo livello finalizzato alla formazione dei docenti di educazione
musicale delle classi di concorso 31/A e 32/A e di strumento musicale nella
scuola media della classe di concorso 77/A, nonché i corsi di laurea in scienze
della formazione primaria negli anni accade- mici 2008-2009, 2009-2010 e
2010-2011, e istituita una fascia aggiuntiva alle predette graduatorie. Con
decreto del Ministro dell’istruzione, dell'universita e della ricerca, sono fissati
i termini per l'inserimento nelle predette graduatorie aggiuntive a decorrere
dall’anno scolastico 2012-2013.

Tra i vari visto e considerato del D.M. 53/2012 attuativo della L. n.
14/2012 si legge “Vista la legge n. 296, del 27/12/2006 ed in particolare
I'art. 1, comma 605, lettera c), che ha trasformato le graduatorie permanenti
di cui all’articolo 1 del decreto-legge 7 aprile 2004, n. 97, convertito, con
modificazioni, dalla legge n. 143 del 4 giugno 2004, in graduatorie ad
esaurimento, fatta salva la possibilita dei soli nuovi inserimenti per i
docenti abilitati non ancora inclusi nelle graduatorie alla data di
entrata in vigore della legge, o che stessero completando il percorso
formativo abilitante presso le Universita autorizzate”.

Un costante orientamento della giurisprudenza ha applicato queste
norme accogliendo l'interpretazione favorevole alle ragioni degli
insegnanti che chiedono il mero reinserimento nella graduatoria ad
esaurimento. Queste sentenze, ormai numerose su tutto il territorio
nazionale, riconoscono e tutelano l'inserimento in GAE, nonostante la
trasformazione in graduatoria permanente ad esaurimento.

Orbene, gli attuali ricorrenti hanno presentato apposita istanza di
inserimento in GAE senza pero avere alcun riscontro. Alla luce di
quanto sopra, anche i diplomati magistrali (attuali ricorrenti) hanno
diritto all'inserimento e hanno l'interesse legittimo all'annullamento
del decreto impugnato che non dispone e regolamenta questa
possibilita offrendo direttive contraddittorie col sistema normativo e
costringendoli alla difesa legale.

..00000..

3) VIOLAZIONE DEL GIUDICATO E DEL PRINCIPIO EFFICACIA
ERGA OMNES DELLA PRONUNCIA DEL CONSIGLIO DI STATO
DI ANNULLAMENTO DEL D.M. 235/2014 IN PARTE QUA.
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Con riferimento alle pronunce di annullamento di atti amministrativi a
contenuto generale, occorre rilevare come alle stesse non si possa
riferire una mera efficacia inter partes della cosa giudicata, giacché
l'eliminazione dal mondo del diritto dell'atto a contenuto generale
dispiega immediatamente effetti erga omnes, includendo anche i
soggetti che non avessero partecipato al processo, ma che fossero
interessati dagli effetti dell'atto caducato.

In effetti, proprio partendo da tali casi pratici, la dottrina e giunta ad
individuare una categoria di atti, dato I'annullamento dei quali, viene
a prodursi un effetto che non puo considerarsi unicamente limitato
alle sole parti processuali, ma che dispiega effetti erga omnes. Tale
categoria e costituita dagli atti regolamentari e quelli generali, che si
distinguono per il loro carattere di inscindibilita: gli stessi, infatti,
contenendo una disciplina applicabile ad una platea generalizzata,
determinano comunque la produzione di effetti erga omnes anche in
caso di loro annullamento (Cfr. Cass., Sez. I, 13 marzo 1998 n. 2734, in
Giust. civ. Mass. 1998, 573, secondo cui “il principio dellefficacia inter
partes del giudicato amministrativo non trova applicazione con rimando alle
pronunce di annullamento di peculiari categorie di atti amministrativi quali
quelli aventi natura regolamentare, e quelli aventi portata generale
determinando la relativa pronuncia di annullamento una loro definitiva
ablazione dalla sfera del vrilevante giuridico, attesane la ontologica
indivisibilita, con conseguente efficacia di tale pronuncia nei confronti non
solo dei singoli ricorrenti, ma di tutti i soggetti concretamente destinatari di
essi, ancorché rimasti inerti in sede di tutela giurisdizionale
amministrativa”).

I Tar Campania - Napoli, Sez. IV, con sentenza del 7 settembre 2012,
n. 3811 ha ulteriormente ribadito, in caso di annullamento di atti
generali e indivisibili, la mancata applicazione del divieto di
estensione soggettiva del giudicato in materia di pubblico impiego,
sancito dal co. 132 art. I Legge 311/2004 e confermato dal co. 6 art. 41
D.L. 207/2008. Nel caso specifico, infatti, il Tar ha ritenuto che "la
finalita che informa il divieto di estensione soggettiva non puo essere estesa
anche alle ipotesi in cui I'estensione degli effetti delle pronunce giurisdizionali
non risulta in alcun modo idonea a determinare pregiudizi finanziari a carico
dell’amministrazione ma, al contrario, a consentire l'esplicazione dei principi.
riconducibili ali 'imparzialita e buon andamento di par condicio e favor
partecipationis".
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A cio va aggiunto che la sfera di efficacia soggettiva della sentenza di
annullamento, proprio codesto TAR ha riconosciuto che debba essere
differentemente individuata a seconda che si abbia riguardo alla sua
parte dispositiva (cassatoria) ovvero a quella ordinatoria (prescrittiva),
in quanto nel primo caso, la pronuncia non puo che fare stato “erga
omnes”, mentre nel secondo essa fa stato unicamente fra le parti
(T.A.R. Lazio Roma Sez. III bis, Sent., 22-05-2015, n. 7391 ed ancora
Cons. Stato Sez. VI, Sent., 12-06-2015, n. 2888).

Non si puo, dunque, nutrire alcun dubbio che la sopracitata pronuncia
caducatoria del Consiglio di Stato debba giovare anche agli odierni
ricorrenti, con conseguente illegittimita della nota del Miur del
20.05.2015 volta a respingere le richieste degli stessi invocando la
limitazione degli effetti del giudicato, nonché del silenzio formatosi a
seguito delle inviate diffide.

..00000..

4) RISARCIMENTO IN FORMA SPECIFICA DEL DANNO SUBITO.
IN VIA SUBORDINATA RISARCIMENTO DEL DANNO PER
EQUIVALENTE.

Ebbene, tutto quanto fin qui censurato, € la prova provata di come
I’ Amministrazione scolastica abbia causato ai ricorrenti tutti, con il
proprio comportamento non corretto, un ingiustificato danno.

Se, infatti, ’Amministrazione avesse tenuto conto anche di quanto
sostenuto dal Consiglio di Stato nei precedenti gia citati, i ricorrenti
avrebbero potuto essere inclusi in GAE gia da diversi anni e, quindi,
molti di essi avrebbero potuto stipulare addirittura un contratto a
tempo determinato.

I mancato inserimento nella III fascia delle graduatorie ad
esaurimento ha comportato e comporta l'esclusione dei ricorrenti dai

piani di assunzione in ruolo anche avuto riguardo alle prossime

modifiche legislative.

La legge di stabilita 2015, infatti, ha previsto un nuovo piano di
assunzioni straordinario di oltre 100.000 docenti. Tale piano di
assunzioni straordinario ha riguardato esclusivamente i docenti
inseriti a pieno titolo nelle graduatorie ad esaurimento e nelle
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graduatorie di merito del concorso, unici due canali di accesso ai ruoli
in base a quanto stabilito dall'art. 399 del D. Lgs 297/1994.

I ricorrenti, quindi, non essendo presenti nelle graduatorie ad
esaurimento, sono stati da tale ultimo e definitivo piano di
stabilizzazione dei docenti precari.

Orbene, il sistema positivo consente al giudice amministrativo sia in
sede di giurisdizione generale di legittimita che esclusiva di
condannare l’amministrazione al risarcimento del danno anche
attraverso la reintegrazione in forma specifica rendendo cosi possibile
una condanna dell’amministrazione ad un dare ad un fare o ad un
praestare specifico che ripari il pregiudizio da questa cagionato.

Dalle considerazioni sopra esposte risulta palese che ai ricorrenti, in
possesso del diploma magistrale conseguito entro ’anno 2001/2002,
I’amministrazione abbia negato in piu occasioni il legittimo interesse
ad essere inseriti nelle graduatorie ad esaurimento.

E Tlillegittimita in questione si connota altresi con i -caratteri
dell'ingiustizia in quanto a seguito dei provvedimenti impugnati e
stato altresi leso l'interesse al bene della vita al quale la posizione
giuridica soggettiva dei ricorrenti si correla (posizione giuridica
certamente meritevole di tutela alla luce dell’ordinamento positivo).

E’ stato condivisibilmente affermato dalla giurisprudenza
amministrativa al riguardo che, in tema di responsabilita della
pubblica amministrazione, lingiustizia del danno non puo
considerarsi sussistente in re ipsa, quale conseguenza della illegittimita
dell'esercizio della funzione amministrativa o pubblica in generale,
dovendo in realta il Giudice procedere ad accertare che sussista un
evento dannoso; che il danno sia qualificabile come ingiusto (in
relazione alla sua incidenza su un interesse rilevante per
l'ordinamento); che l'evento dannoso sia riferibile, sotto il profilo
causale, ad una condotta della pubblica amministrazione; che 1'evento
dannoso sia imputabile a responsabilita della  Pubblica
amministrazione anche sotto il profilo oggettivo del dolo o della colpa
(in tal senso —ex plurimis -: Cons. Stato, V, 2 maggio 2013, n. 2388).

Ebbene, impostati in tal modo i termini sistematici della questione e
evidente che non vi siano dubbi in ordine alla sussistenza, nel caso di
specie, di un danno ingiusto meritevole di ristoro atteso che:

30




- risulta evidente che i ricorrenti siano stati ingiustamente estromessi
da ogni procedura di inserimento nelle GAE, in tal modo ritraendo
evidenti e notevoli danni sotto il profilo economico e di progressione
di carriera;

- sussiste, altresi, un evidente nesso di riferibilita causale fra la
condotta illegittima dell’amministrazione (i.e.: 1'indebita esclusione
dalla procedura) e I'evento dannoso (i.e.: il richiamato pregiudizio in
termini economici e di carriera derivante dalla impossibilita di
accedere ad incarichi annuali di lavoro estremamente ritardata
immissione in servizio).

Sussiste nel caso di specie anche l'elemento soggettivo della colpa
dell’amministrazione la quale nonostante la chiarezza della normativa
e le decisioni assunte anche dal Consiglio di Stato abbia continuato a
negare l'interesse legittimo dei ricorrenti ad ottenere l'inserimento
nelle GAE.

In subordine, dunque, si chiede che il danno da perdita di chance
subito dalle ricorrenti sia risarcito in forma specifica con la condanna

delle amministrazioni convenute ad emanare tutti gli atti ritenuti
necessari all'inserimento delle ricorrenti nella III fascia delle
graduatorie ad esaurimento definitive degli Ambiti territoriali delle
province per le quali hanno presentato domanda di inserimento, classi
di concorso Scuola dell'Infanzia (AAAA) e Scuola Primaria (EEEE),
valide per gli anni scolastici 2014/2017, con decorrenza
dall'approvazione delle graduatorie ad esaurimento per gli anni
2014/2017 o, in subordine, dalla data di presentazione della domanda
giudiziale.

Nella denegata ipotesi che la domanda di risarcimento in forma
specifica non sia accolta, non si puo escludere un risarcimento del
danno per equivalente derivante da attivita c.d. “provvedimentale”
patito e rappresentato nell'atto di ricorso, direttamente conseguente —
in punto di nesso di causalita - all’illegittimita dell'operato del
Ministero che direttamente ha originato il mancato svolgimento delle
prestazioni lavorative dei ricorrenti, esclusi per anni e anni dalla
maggiore possibilita di avere incarichi, migliorare il proprio
punteggio, e le proprie aspettative economiche e professionali
attraverso le chiamate dalle graduatorie provinciali poi ad
esaurimento.
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Danno, pertanto, consistente nella impossibilita per i ricorrenti di
essere inseriti nella II fascia delle graduatorie di Istituto sin dall'anno
di conseguimento del diploma fino ad oggi, avendo erroneamente il
Ministero considerato finora non abilitati per anni e anni i titolari di
diploma magistrale ai fini della costituzione delle graduatorie di
Istituto e non avendo dato la chance del concorso pubblico per anni.

Con riferimento alla quantificazione, i ricorrenti hanno diritto al
pagamento, a titolo di risarcimento danni anche se del caso da perdita
di chance, delle retribuzioni lorde perse a seguito del mancato e/o
ritardato inserimento nelle graduatorie di II fascia, e per il gravissimo
ritardo nella indizione di concorsi pubblici per un periodo di 10 anni
e per I'impossibilita di partecipare all'ulteriore canale di reclutamento
di cui alle Gae, se non con modalita aggravate, o alla diversa
maggiore o minore somma da determinarsi in via equitativa.

In via ulteriormente subordinata, la giurisprudenza ha quantificato il
danno ricorrendo ad un meccanismo risarcitorio parzialmente
forfettizzato e predeterminato, il quale tiene conto della perdita del
posto di lavoro e della perdita di retribuzioni conseguenti utilizzando
come parametro normativo interno quello fornito dall’art. 18 dello
Statuto dei lavoratori, unico istituto attraverso il quale il legislatore ha
monetizzato il valore del posto di lavoro assistito dalla c.d. stabilita
reale, quale e quello alle dipendenze della pubblica amministrazione:
5 mensilita quale indennizzo sanzionatorio previsto dall’art. 18
comma 4 L.300/70 oltre 15 mensilita quale misura sostitutiva della
reintegra ai sensi dell’art. 18 comma 5 L. 300/70 (Trib. Genova 14
dicembre 2006, in Riv. Giur.Lav, 2008, II, 446 e ss.; Trib. Genova 5
aprile 2007, in Riv.it.dir.Jav. 2007, 907; Trib. Genova 14 maggio 2007 in
Lavoro e prev. Oggi, 2007, 1514; Trib. Latina, 27 novembre 2007, n.
3324; App. Genova 9 gennaio 2009, in Riv. It. Dir. Lav. 2010, 1, 133 e
ss.; Trib. Foggia , 5 novembre 2009, in D & L. Riv. Critica dir.lav. 2010,
453) oppure le sole 15 mensilita (Trib. Roma Est. Forziati, n. 9443 del
19-05-2011), ovvero nella maggiore o minore somma da determinarsi
in via equitativa.
..00000..

5) VIOLAZIONE, ERRONEA E FALSA APPLICAZIONE DELLA
DIRETTIVA 2005/36/CE.

La Commissione Europea nel rispondere ad un parere richiesto da un
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docente in merito al valore abilitante del diploma magistrale
conseguito in Italia, con atto pubblicato il 31.01.2014, ha evidenziato e
confermato il suo valore abilitante per insegnare in tutta Europa.

Infatti, dopo aver analizzato la legislazione italiana, la Commissione
ha affermato che il diploma magistrale costituisce qualifica piena
all'insegnamento “ fully qualified to teach in Italy”.

Dello stesso tenore la recente sentenza emessa dal Consiglio di Stato,
gia sopra richiamata, che ha riconosciuto l'interesse ed il diritto dei
diplomati entro il 2001/2002 ad essere inseriti nelle graduatorie ad
esaurimento.

Lo Stato Italiano, pero, nonostante la pronuncia della Commissione
Europea (che ha espressamente richiamato la Direttiva comunitaria
2005/36/CE) e la decisione del Consiglio di Stato, ha considerato il
diploma in questione abilitante soltanto ai fini dell'inserimento nella
seconda fascia delle graduatorie di istituto valide per le supplenze
brevi e saltuarie.

Tale modus operandi e stato conservato anche nel recente decreto
ministeriale qui impugnato mediante il quale si provvede ad un
aggiornamento soltanto di alcune posizione delle graduatorie ad
esaurimento con irragionevole e costante omissione delle posizioni che
riguardano gli attuali ricorrenti i quali, per le ragioni gia ampiamente
esposte, avrebbero dovuto trovarsi da diversi anni all’interno delle
GAE.

In base all’art. 11 della Costituzione, con l'adesione ai Trattati
comunitari, I'Italia e entrata a far parte di un ordinamento pitt ampio, di
natura sopranazionale, cedendo parte della sua sovranita, anche in
riferimento al potere legislativo, nelle materie oggetto dei Trattati
medesimi, con il solo limite dellintangibilita dei principi e dei diritti
fondamentali garantiti dalla Costituzione( Corte Cost.348/2007).

Con numerose sentenze la Corte di Giustizia ha affermato il principio
secondo cui nelle materia di competenza dell’'Unione, vale a dire nelle
materie oggetto di regolamentazione da parte del diritto europeo e,
comunque, rientrante, in una materia che involge la regolamentazione
europea, la norma eurounitaria prevale, in caso di conflitto con la
norma statale, su quest’ultima (Corte Giust. 15.2.1962, Corte di Giustizia
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15.7.1964, causa 6/64 Costa Enel ).

Nella sentenza Corte di Giustizia 9.3.1978 causa ¢ 106/1977,Simmenthal
e stato precisato che qualsiasi giudice nazionale, adito nell’ambito della
sua competenza, ha l'obbligo di applicare integralmente il diritto
comunitario e di tutelare i diritti che questo attribuisce ai singol,
disapplicando le disposizioni eventualmente contrastanti dalla legge
interna, sia anteriore che successiva alla norma comunitaria.

La capacita della giurisprudenza comunitaria di interagire e incidere
sul diritto nazionale in termini di rafforzamento dei poteri del
Giudice interno per la maggior tutela dei diritti sociali ed economici
ha subito una progressiva accelerazione ed un sicuro rafforzamento a
seguito dell’entrata in vigore dal 1° dicembre 2009 del Trattato di
Lisbona, ora Trattato dell’'Unione europea TUE.

In questo solco la Corte di Giustizia nella causa Fufs del 25 novembre
2010 al punto 41: ha precisato “ Secondo la giurisprudenza della Corte, ne
consegue che qualora non possano procedere ad un’interpretazione ed
un’applicazione conformi alle prescrizioni del diritto dell’Unione, i giudici
nazionali e gli organi dell’amministrazione hanno l'obbligo di applicare
integralmente il diritto dell’Unione e di tutelare i diritti che quest’ultimo
attribuisce ai singoli, disapplicando, se necessario, qualsiasi contraria
disposizione del diritto interno”.

Sulla prevalenza del diritto comunitario si e espressa anche la Corte di
Cassazione (SS.UU.27619/2006) affermando che: “la  corretta
applicazione del diritto comunitario deve avvenire anche d’ufficio e anche per
la prima volta in sede di legittimita, in forza del principio di effettivita del
diritto comunitario e del suo rango sovraordinato a quello nazionale,
espressamente ribadito dal nuovo testo dell’art.117, comma 1, Cost., il quale
pone al legislatore nazionale un espresso vincolo di diritto comunitario”.

Il giudice nazionale, che con numerose sentenze la Corte di Giustizia ha
reso, a tutti gli effetti, giudici del diritto eurounitario, deve, dunque,
verificare la compatibilita del diritto interno con le disposizioni
comunitarie vincolanti e fare applicazione delle medesime anche
d'ufficio ( Cass. 6231/2010, 8135/2004 13225/2004, 17564/2002, ) anche
alla stregua delle decisioni della Corte di giustizia, (Corte Cost.
170/1984), che ai sensi dell’art. 104, par. 3, reg. proc. della Corte
dell'Unione, nel testo consolidato al 13.4.2010, ne precisa
autoritariamente il significato con le proprie sentenze e, per tal via, ne
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determina, in definitiva, I'ampiezza e il contenuto delle possibilita
applicative .

Le considerazioni svolte aprono, dunque, spazio per il doveroso vaglio
ad opera di questo giudice nazionale della conformita delle disposizioni
di legge interna che regolano 'inserimento dei diplomati magistrali che
hanno conseguito il titolo entro I'anno 2001/2001 alla direttiva
2005/£&/CE rispetto alla quale la Commissione Europea si e gia
pronunciata evidenziando il valore abilitante del diploma magistrale
che consente ai diplomati in questione di poter insegnare in tutta
Europa.

La nostra Corte Suprema nella sentenza SSUU 355/2010 hanno statuito
che: “Secondo il consolidato orientamento” della stessa Corte di Giustizia,
inoltre, "I'obbligo degli Stati membri, derivante da una direttiva, di conseguire
il risultato da questa contemplato, come pure 1'obbligo, loro imposto dall’art. 5
del Trattato (divenuto art. 10 CE), di adottare tutti i provvedimenti generali o
particolari atti a garantire tale adempimento valgono per tutti gli organi degli
Stati membri, ivi compresi, mnell'ambito di loro competenza, quelli
Qiurisdizionali” per cui (Cass., un.: 17 novembre 2008 n. 27310, dalla quale gli
excerpta, nonche’ 18 dicembre 2006 n. 26948) "il giudice statale”,
“nell’applicare il diritto nazionale” ("a prescindere dal fatto che si tratti di
norme precedenti o successive alla direttiva”), "deve interpretare il proprio
diritto nazionale alla luce della lettera e delle finalita’ della direttiva, onde
garantire la piena effettivita” della direttiva stessa e conseguire il risultato
perseguito da quest’ ultima, cosi’ conformandosi all’art. 249, comma 3, del
Trattato (v., tra le altre, sent. 13 novembre 1990, C-106/89, Marleasing sa;
sent. 25 febbraio 1999, causa C-131/97, Carbonari; sent. 5 ottobre 2004, n. da
C-397/01 a C-403/01, Pfeiffer; sent. 7 settembre 2006, n. da C-187/05 a C-
190/05, Areios Pagos)”: "nella evoluzione della giurisprudenza comunitaria”,
infatti, " il principio della interpreta-zione conforme del diritto nazionale, pur
riguardando essenzialmente le norme interne introdotte per recepire le direttive
comunitarie in funzione di una tutela effettiva delle situazioni giuridiche di
rilevanza comunitaria quale strumento per pervenire anche nell’ambito dei
rapporti interprivati alla applicazione immediata del diritto comunitario in caso
di contrasto con il diritto interno, cosi’ superando i limiti del divieto di
applicazione delle direttive comunitarie immediatamente vincolanti non
trasposte nei rapporti orizzontali - non appare evocato soltanto in relazione
all’esegesi di dette norme interne, ma sollecita il giudice nazionale a prendere in
considerazione tutto il diritto interno ed a valutare, attraverso l'utilizzazione
dei metodi interpretativi dallo stesso ordinamento riconosciuti, in quale misura
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esso possa essere applicato in modo da non addivenire ad un risultato contrario
a quello cui mira la direttiva”.

La direttiva 2005/36/CE, ha effetti diretti anche sui diplomati
magistrali, che, per quanto sopra osservato, hanno interesse e diritto
ad essere inseriti nelle GAE.

Ulteriore conseguenza delle considerazioni svolte consiste
nell’obbligo per questo giudice nazionale, qualora sia impossibile
pervenire ad una soluzione ermeneutica conforme ai requisiti della
direttiva 2005/36/CE, di non applicare la disposizione interna
difforme, per dare integrale attuazione all’'ordinamento europeo e
proteggere i diritti che questo attribuisce ai singoli (Corte giust., causa
c-462/99, Connect Austria Gesellschaft fiir Telekommunikation).

DOMANDA EX ART. 56 COMMA 1 E §5. DL.VO 104 DEL 2010

Alla luce delle considerazioni che precedono, e evidente la illegittimita
degli atti impugnati che sono lesivi degli interessi e dei diritti dei
ricorrenti. Sussiste, pertanto, a norma dell’art. 56, comma 1 del Dl.vo
104/2010 un caso di estrema gravita ed urgenza dal momento che le
GAE per effetto del provvedimento impugnato saranno a breve
modificate con l'inserimento di nuovi aspiranti docenti, senza che sia
data la possibilita ai ricorrenti di essere ricompresi. Tale gravita ed
urgenza, peraltro, ¢ da leggersi anche nell’ottica della mancata chance
di stipula di un contratto di lavoro per i ricorrenti. Sulla base delle
GAE, le assunzioni saranno anche basate sulla posizione in GAE,
pertanto se ai ricorrenti non sara concesso l'inserimento in GAE sara
negato, di fatto, 'accesso al lavoro.

Non si puo prescindere, altresi che i mesi di agosto e settembre
rappresentano la fase massima delle attivita di reclutamento da parte
degli Ufficio Scolastici, motivo per cui la esclusione dei ricorrenti non
consentira l’accesso a tali incarichi.

I motivi di cui sopra, giustificano quindi la concessione di un
provvedimento inaudita altera parte di inserimento con riserva nelle

GAE e di fissazione dell’'udienza in camera di consiglio.

Si chiede sin da ora di essere autorizzati alla notifica per pubblici
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proclami nelle forme previste dall’art. 52 Il comma cpa.

DOMANDA DI SOSPENSIONE

I fumus boni juris ¢ evidente. I motivi di ricorso innanzi svolti
giustificano la richiesta cautelare sotto il profilo del fumus.

Al riguardo merita evidenziare che I’Adunanza Plenaria del Consiglio
di Stato, e stata chiamata ad affermare un principio di diritto rispetto
alla questione inerente i diplomati magistrali. In tale occasione, con
ordinanza n. 1 del 27 aprile 2016, e stato confermato l'interesse dei
ricorrenti ad essere inseriti nelle graduatorie ad esaurimento.

Sussiste, anche il danno grave ed irreparabile per i motivi sopra
evidenziati che in ogni caso giustificano 'ammissione con riserva nelle
GAE degli odierni ricorrenti con la fissazione di un merito a breve o
I’adozione di una sentenza breve.

P.Q. M.

Si chiede l'accoglimento del ricorso e per l'effetto 'annullamento di
tutti gli atti impugnati, previa sospensione e concessione dei
provvedimenti immediati ed urgenti al fine di consentire 1'inserimento
anche con riserva dei ricorrenti nelle graduatorie provinciali ad
esaurimento. Inoltre si chiede l'autorizzazione alla notifica per
pubblici proclami ai sensi dell’art. 52, comma 2 cpa.

Si chiede altresi l'accertamento dell'obbligo a provvedere
dell’Amministrazione con conseguente condanna della stessa ai sensi
dell’art. 34, comma 2, lett. ¢), all’adozione delle misure idonee a
tutelare la situazione giuridica soggettiva dedotta in giudizio.

Si chiede altresi la condanna del risarcimento del danno in forma
specifica e, soltanto in via subordinata, per equivalente nella misura
indicata al punto 4 dei motivi del ricorso.

In via subordinata, di essere inseriti nella fascia aggiuntiva alla terza
delle graduatorie ad esaurimento in questione, fascia istituita con

l'articolo 14, comma 2 ter della legge 24 febbraio 2012, n. 14

Con vittoria di spese, competenze ed onorari da distrarre in favore dei
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procuratori antistatari.

Ai fini del contributo unificato di cui agli artt. 9 e ss del DPR del
115/2002, cosi come modificato dalla L. 111/11 si dichiara che il
presente giudizio attiene a materia di pubblico impiego ed valore della
controversia € INDETERMINATO. Il Contributo Unificato e pari ad €
325,00 Ai fini e per gli effetti degli articoli 133, comma 3, e 134, comma
3, c.p.c., i sottoscritti difensori dichiarano di voler ricevere eventuali
comunicazioni ai seguenti indirizzi di posta elettronica:
isetta.barsantimauceri@firenze.pecavvocati.it e
francescoamerico@ordineavvocatiroma.org.

Firenze-Roma, 20 luglio 2016

Avv. Isetta Barsanti Mauceri Avv. Francesco Americo
Avv. Germana Cestari
Si rappresenta che le deleghe dei ricorrenti di seguito indicati sono

allegate all’originale del ricorso depositato presso il TAR Lazio e sono
formulate secondo il seguente modello.

PROCURA AD LITEM

Io sottoscritto (nome) e (cognome) del ricorrente nato a

(prov.) residente in (prov. )
Via n. CF.

Delego

Gli Avv.ti Isetta Barsanti Mauceri e Francesco Americo e avv. Danilo
Colabraro, sia congiuntamente che disgiuntamente, a rappresentarmi ed a
difendermi nel giudizio avanti al TAR del Lazio avente per oggetto
I'impugnazione del DM 495 del 22.06.2016, la declaratoria del diritto del
ricorrente all’inclusione nella GAE, nonché per l'impugnazione di tutti gli atti
generali relativi alla vicenda presupposti, connessi o consequenziali,
conferendo loro tutte le facolta previste dalla legge, ivi compresa quella di
firmare il presente atto, presentare istanze, memorie, motivi aggiunti,
conciliare, incassare, quietanzare e transigere, formulare nuove domande,
rinunciare agli atti del giudizio, intervenire in altri procedimenti di
cognizione e di esecuzione, chiamare terzi in causa, designare e delegare altri
difensori. Dichiaro i suddetto procuratori miei antistatari.
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Dichiaro di eleggere domicilio presso e nello studio dell’avv. Francesco

Americo in Roma, via Cosseria n 2, cap 00192.

Dichiaro espressamente di aver preso visione dell'informativa resa ai sensi
dell’art. 13 del D.Lgs. 196/2003 ed autorizzo il trattamento dei dati. Dichiaro
altresi di non volermi avvalere della procedura prevista dall’art. 31, legge 4

novembre 2010 n. 183.
Luogo

data

Firma

Avv.

E’ autentica

Nominativi dei ricorrenti

COGNOME NOME
ABBATE ANNA
ABUISO LINDA
ACETO STEFANIA
AGOSTO ANNA MARIA
AIRAGHI KAREN
ALDI ANITA ANNA
ALLETTO VINCENZA
AMBROSIO CRISTIANA
ANDRONACO ROSALIA
ANDRONACO MARIA
APOLLONIO ROSA
APRILE GIUSEPPE FRANCESCO DOMENICO
ASCENTE FILOMENA ANNA
AVENIA MARA
BALDIN MONICA
BALLIN ELISA
BARISON YLENIA
BERTIN VALERIA
BERTIN SUSANNA
BISSACCO ALESSANDRA
BOMBONATI SONIA

39




BONFIO CLAUDIA
BORELLA TORRE VANNIA
BORSOI ANGELA
BORTOLOTTO ALESSANDRA CALOGERA
BOSCOLO CAPORALE ROMINA
BOSCOLO CAPORALE STEFANIA
BOSCOLO CHIELON SILVIA
BOSCOLO CONTADIN RAFFAELLA
BOSCOLO PALO ELISA

BRAGA ELENA
BRAGATO LISA
BRIGATO ROSSELLA
BRODELLA BERNARDINA
BRUGNOLI FEDERICA
BUCCINI' PATRIZIA
CANIGLIA MARCO
CANTATORE MARIAMICHELA
CANTELE ERIKA
CAPPELLATO SONIA
CAPRARA ANNALISA
CARDIN LUCIA
CARLUCCI ALESSANDRA
CASSANITI MARIAM CLAUDIA
CASTRIOTTA MARIA
CECCATO SILVIA
CECCHINATO MICHELA
CECCOLIN LISA
CIARAFONI MANUELA
COLELLA FRANCESCA
COLLINA ANGELA
COLLOTTA ALESSANDRA
CONTI FRANCESCA
CONTIN MICHELA
CORADIN ROBERTA
COSENZA ILEANA
CRISPINO ANGELA
CUSCELA MARGHERITA
D'ALOISIO CLAUDIA ANNA
D'ANDREA VALERIA
D'AMICO SARA

DE CONNO MARIA

DE FALCO GIOVANNA
DEGAN MARIA
DEGAN FEDERICA
DEGAN EUGENIA
DEGAN ALESSANDRA
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DEZUANI MARTINA

DI FUSCO CARMELA

DI SCALA MARIA MADDALENA
DONEGA' MARIA PIA
DONI SABRINA
DURANTE CHIARA
FABBRUCCIO\ NICOLETTA
FASOLO SILVIA
FAVARETTO ELENA
FAVARO YLENIA
FAVARO PAOLA
FERRARESE SARA
FERRARESI BEATRICE
FIGARI MONICA
FILIPPI CRISTIANA
FIRETTO CATERINA
FRAGNELLI GRAZIA
GAETA FRANCESCA
GALVANO CONCETTA
GENTILE DOMENICA
GHIROTTO ELISA
GILIBERTO MARIA
GIRALDO ERICA
GOMIERO CLAUDIA
GOTTER GIORGIA
GRASSO GIOVANNA
GRECO ROSANNA
GULOTTA DANIELA
ISRAELI MICHELA
LEO GIOVANNA
LEO ANTONIA
LIACI DENISE
LITTERA ROMINA
LONGO ANTONIETTA
LOPIANO CANDIDA TIZIANA
LUNARDI ELENA
LUNARDI ELENA
MACRI' COSIMINA
MAGGIOLO ELISA
MAGNI SILVIA
MAGRIN KATIA
MAGRO LARA
MALACHIN MERIS
MALVASI MARIA TERESA
MALVASO ANTONIETTA
MAMPRESO MILENA
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MANCO ANNA RITA
MANIGLIO ALESSIA
MANTOAN PATRIZIA
MANZATO ARIANNA
MARASCIULO CARMELA MARIA
MARCOSANO ANNALISA
MARTELLOZZO GABRIELLA
MARTINI SABRINA
MASTORE STEFANIA
MASTROGIOVANNI SIMONA
MATTIA ELISABETTA
MAZZON LAURA
MELONI MARA
MENEGHETTI PAMELA
MENEGHINI PATRIZIA
MERULLA MAURIZIA
MICHIELETTO ELISA
MINCIONE MARIOLINA
MOLENDINI PAOLA ANNA MARIA
MONTANELLI POLIANA
MONTARULI ANTONELLA
MORMANDO CATERINA
MUSELLA ALESSANDRO
NACCHIA SARA

NANTI MARIA PIA
OPPEDISANO FRANCESCO
OSTI VERUSKA MILKA
PACE LUIGINA
PALERMO ANNA

PALIN FABRIZIO
PAMPALONE CLAUDIA MARIA
PANZERA FRANCESCA
PARISI MARIA
PAVANELLO MADDALENA
PECORARO ROSANNA
PENSA RENATA
PERROTTA RUBINA
PESCE ELISABETTA
PESSARELLO BARBARA
PIACENTINI CLAUDIA
PICARELLA ROSETTA
PINELLA ELISA
PINTON PAOLA
PISAPIA LUCIA
PITTARELLO LICIA
PITTARELLO CATERINA
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PIVA MARIA SERENA
PIVA ILARIA
PIZZAMANO CHIARA

PORTICI PAOLA
POZZEBON SILVIA
RAIMONDI IRENE
RAMPAZZO LORENZA
RAMPIN ROSSELLA
RENDE MARIA

RIZZETTO FLAVIA

SALAMA KARIMA
SALMASO DONATELLA
SALVIO MARIA ROSARIA
SAMPARISI ROSA
SANTANGELO GIUSI LOREDANA
SARTARELLI ALESSANDRA
SARTORI CRISTINA
SCARATI MARIA BEATRICE
SCARDINO FRANCESCA
SCIROCCO ERIKA

SCIUCA FEDERICA
SIMONATI ELENA

SOLDANO MARIANNA
SPINATI SABRINA
SPLENDORE LORENA
STARACE LUIGIA

STELLA DAMIANA MICHELA
STEVANINI ANNA
TACCHETTO GIADA

T10ZZ0 CHETTI

ULERI ANGELICA
VALANDRO GIORGIA

VENTI LIDIA

VENTRE FRANCESCA VALERIA
VENTURINI ELISA

VERONESI CHIARA

VESCOVI CATERINA
VINANTE ELISABBETTA
VOGLINO MARIA BEATRICE
WIERER ULRIKE

ZAFFIN LORENZA
ZAMPIERI LISA
ZANANDREA CLAUDIO
ZANIER CRISTINA

ZANINI ELISA

ZATTA MARIA FRANCESCA
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ZENNARO

| MARUSCA
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Avv. Francesco Americo




Si richiede che le spese di notifica del presente atto siano poste a
carico dell’erario in ragione della natura della controversia (ricorso
al tar in materia di procedura concorsuali per l’assunzione alle
dipendenze della PA o avverso graduatorie stilate dalla PA)
Risposta a quesito Ministero della Giustizia del 16.06.2010, prot. n.
6/936/03-1/2010/CA.

SI NOTIFICHI A:

1) MINISTERO DELL’ISTRUZIONE DELL'UNIVERSITA" E
DELLA RICERCA (da ora MIUR) (cf. 80185250588), nella persona del
Ministro pro-tempore in carica domiciliato come per legge presso

I’Avvocatura Generale dello Stato in Roma, via dei Portoghesi n. 12
(fax 0696514000)

2) Graziella Micale Via Boccherini Luigi 14 - 36100 Vicenza (VI)

3) Filomena Timpano Via Fondacaro Vincenzo 16/A - 88100
Catanzaro

4) Mariangela Arena Via Ziino Pianotorre Sparta' 14/A - 98100
Messina (ME)

5) Anna Passaro Via Lancia Lorenzo 16 - 80016 Marano Di Napoli
(NA)

6) Angela Quattrone Crocevia Borrace 19/B - 89124 Reggio Di
Calabria (RC)
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