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Tel. e fax: 080/5618083 080214073

wivw.studiolegaleranieri.eu
TRIBUNALE DI TRANI
CIUDICE UNICO DEL LAVORO DI PRIMA ISTANZA
RICORSC EX ARTT. 669-Bi5 e 700 CP.C
Per Vins. VALENTE Elisabetta {(VLNLBT77CE2L328T}, nata a Trani
(BT) il 12031977, ed ivi residente alla Via M. di Borgogna n. 90,

rappresentata e difesa, giusta procura a margine del presente atto, dagh

Avvdi  Francesco  RANIERI (RNRENC7ODI0A662E) . Gianiuigi |

GIANNUZZI CARDONE (GNNGLG75L07A662D), presso il cui studio
professionale, corrente in Bari, Viale Papa Giovanni XXIII, 2/A, elegge
domicilio a tutti gli effetti di Legge.

5i indicano, ai sensi e per gli effetti delf’art. 125 cpc, i seguenti
numeri ed indirizzi per lo scambio e le comunicazioni:

Telefax: 080.2140733 - B.E.C. avv.ranieri@pec.it

CONTRO

il MINISTERO DELVISTRUZIONE, DELL'UNIVERSITA E
DELLA RICERCA (80185250888), UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE
PER La PUGLIA (80024770721), nelle persone del rispettivi rappresentant
legali pro tempore, domiciliati ope legis in Bari, presso VAVVOCATURA
DISTRETTUALE DELLD STATO, con sede in Bari, alla Via Melo 97;

PREMESSO CHE

i La ricorrente ¢ docente di scuola primaria, entrata in ruolo nel

L1l plano di assunsiond per il 2015/18, previsto dalla Legge 107 del 12 lughio 2015 ¢
ariicolato in quatiro fasi: Zero, A, B, C.

© Per quanto attiene la Fase B, quesia prevede la copertura dei posti di organice dir
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i vacanti e disponibili dopo la Fase A.

Laspiranie docente, attinto dalle graduatorie g esaurimento e dalie graduatorie det

concorso P12, cha non ha avute una proposta di nomina relle fast precedenti, &
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Craduatorie ad Esaurimento, ed in servizio presso llstihute "Monsignor
Petronelli " di Trand (BT), su posto COMUNE, coniugata ¢ madrs di 2 figli in
tenera eta {2 e 7 anni), prossima, proprio a seguito dei fatti che si narreranmno,
obbligata a trasferirsi ENTRO IL 1 SETTEMBRE PV, dalla

cittd ot risiede, per prendere servizio in una delle sedi della LOMBARDIA

{cfr. contratio di lavoro a.s. 2015/2016, doc. 13;

A Listante ha partecipato alla “fase 7 delle operazioni di .

mobilita per I'as. 2016/2017, e cicé al piano stracrdinario previsto per

Vimminente a.s., dalla Legge n. 107/2015, art. 1, comma 1082 e disciplinato

nominato nella prima provincia nella quale vi sia disponibilita per I'insegramento
per cul concorre, Tale provincia 2 individuata scorrendo Vordine di preferenza
indicato nella domanda.

La Fase C prevede fa copertura dei posti per il potenziamento dell offerta formativa
cosi come previsto dalla Legge 107/ 2015,

Laspirante docente, attinto dalle graduatorie a esaurimento e dalle graduatorie del
concorse 2012, che non ha avulo una proposta di nomina nelle f&ur precedenti, &
nominato nella prima provincia nella quale siano disponibiil postt di potenziamento
per U'insegnamento per cui concorre. Tale provincia & individuata scorrende Vordine
di preferenza indicato nella domanda.

= Cost il comma 108 della Legge n. 107/2015: “Per I'anno scolpstico 201672017 & avviato
i piaito straordingrio di mobilita territoriale ¢ professionale su tutti i posti vacani
dell’organico dell'autonomia, rivolto ai docenti assuntl @ toupo indeterminato eniro anno
scolastico 2014/2015. Tale personale pariecipa, a domanda, alla mobilita per buth gli ambiti
ferritoriali g livellp *z:mo,wrzle, in deroga al vincolo trienniale di permanenza nella provincia,
di cui all'articolo 399, comma 3, del festo unico di cuf ol decreto legislativo 16 aprile 1994, ».
257, ¢ successipe f;roug*u‘azimi, per futti § posti vacanii ¢ dis ﬁomb‘rfz inclusi guetli assegrati
it vig provvisoria nell'anno scolastico 2015/2016 & soggetti di cuf al comma 58, lettera b),
assunis ai sensi del comma 98, leftere b) e ¢). Successivamente, § docenti ¢ cui nl comma
U6, lellera B), assunti a iempo iadeterminnlo a seguito del piano siracrdinario di
assunzioni af sensi del comma 98, leftere B e o), ¢ assegnati su 5e2f§€ provvisoria pey
Panno scolastico 200577018, puriecipans per {famno scolastico 20062007 alis
operazioni di mobilitd sy tutti gii ambiti fervitoriali n liveilo

wrzionale, i find
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dall'art. & del C.CN.I Mobilita del 08.04.2016, 1a cui mobilita & stata prevista

su tutti § posti vacanti e disponibili e su futto il territoric nazionale;

3 Cost Fart, 6 del CONI MOBILITA 2016: "1, Le operazioni di mobilitd territoriale e
professionale si coljocane in quatiro distinte fasi:

FASEA

1.GE assunt entro i 14/ 15-compresi i titolard sulla DOS, 1 docenti in sovrannumero
ef 0 in esubero e colore che hanno diritto al rientro eniro Pottennio-potranno fare
demanda di mobilith territoriale su scuola, nel limite deghi ambit della provinda di
timfafiié, su ‘zuﬂi i 'posti Vacanti e dispomiﬁiﬁ noﬂché sU que 3'2 degh' assunh’ neiie fasi
potr&mno anche propm’re domanda di mobﬂna ira ambiti di piovmne dlverse, come
da punto 1 detla fase B

St procede, nel limite degii ambiti della provincia, prima a livello comunale, poi
provinciale.

2. Gli assunti nell' a.s, "15/16 da fase Zero ed A del piano assunzionale 13/16
otterranno la sede definitiva, in una scuola degli ambiti della provincia in cui hanno
ottenuto guella provvisoria. A tal riguardo, sono utili i posti vacanti e disponibili per
Ta mobilith di cai al punto 1, fermeo restando Mfaccantonamento dei posti occorrente a
far 51 che tutti i docenti in questione possano oftenere una sede definitiva in una
scuola degli ambiti della provincia.

Gii assunti il '15/16 da fase Zero e A del piano assunzionale 15/16 potranno anche
proporre istanza di mobilita territoriale, come da punto 1 della Fase D.

FASE B

1. Gli assunii entro il "14/15 poiranno proporre istanza di mobilitd per gli ambiti
anche di province diverse, indicando un ordine di preferenza tra gli stessi e nel
limite numerico dei posti vacanti e disponibili in ciascun ambito, compresi quelli
deghi assunti nelle fasi B e C del plano assunzionale 15/16  provenienti da GAE,
rimasti a seguito delle operazioni di cul alla Fase A, Se posizionati in graduatoria in
maniera iale da oltenere il primo ambito chiesto, otterranno la titolarita di una
scucla secondoe Vordine espresso bra totte le scuole dell’ambito; diversamente
saranno assegnati ad un ambito se richiesto. Quanto sopra, anche in dercga al
vincolo triennale di permansnza nella provincia;

2. gli assunti nell’a.s, "15/16 da fasi B e C del piano assunzionale 15/16, provenient
daile Graduatorie di Merito def Concorso 2012, indicheranne Pordine di preferenza
ra ;ﬂ_ amb 3 u{ﬁid Provincia. Lhmbl,@ dl aqwna ione deEiﬂ”tiva sa*é ipdiv*duatn

indimti secomdo I'O:u;ﬂ? d: pr:fgrenza ?Gtmnno d}f.lew proporre zstunm di mmbiiam

territoriale ai sensi del pundo 1 della Fase D

FASEC

L Gé asaunti neii‘a 5. '15/16 da fasi B ¢ € del plano assunzionale 15/16,provenienti

GAF, parteciperanmo 2 mebilith terrfioriale. La mobilith avversd su istanza 4

L,':-_i:ife ovvers, in assenza df fstanza, d'ufficio, nel Hmite del post vacanti e

disponibiti in tutt gli ambitd fnclusi quell degli assunti neile fasi B e C del gmm:a

assunzionale 153716 provenienti da GAF, dopo le operazioni di cui alle fasi
eeedentl. La mobilith avversd secondo un ordine i preferanra tra tuli gl
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3. A fal fine Vistante ha presentato rHuale domanda di
partecipazione, i cul termine di presentazione & scaduto lo scorso 30 maggio,
ed ha richiesto Uassegnazione su posto ¢omune; a tal fine ha indicato le
preferenze territoriali neila “Sezione G7 della domanda (¢fr. domanda Jdi
trasferimenti, come notificata sul portale Istanze On Line, doc. 2);

4. Sta di fatto che, al momente della pubblicazione dei
trasferimenti della scucla primaria per I'as. 2016/2017, originariamente
previsia il 18 lugliot ed immotivatamente rinviata fino al 29 laglio, Vistante,
pur inserito nell’elenco dei trasferimenti, con punteggio 253 {a cui si
aggiungono punti 6 - per il ricongiungimento familiare - nel 1° ambito

ichiesto} (cfr. doc. 3)° & stata assegnata all’Ambito Territoriale n. 0022 delfa
Provincia di MILANO, ovvero ad AT, espresso come prefe:enza n. 94; (_qﬁf.

email di notifica sede assegnata, doc. 4);

assegnati ad un ambito, anche nel caso in cui sla i} prime tra guelli indicati
secondo Vordine di preferenza;

FASED

1.GH assunti nell'as, '15/16 da fasi Zero ed A del planc assunzionale 15/ 16 nonché
da fasi B o C del plane assunzionale 13/16 provenienti dalle Graduatorie di concorso
potranno, in deroga al vincolo triennale, proporre istanza di mobilita nel Hmite dei
posit vacanid e disponibili in clascun ambito dopo le opera;um: di cui alle F
precedenti, La mobilitd avverrd secondo Pordine di preferenza tra gli ambit
territorial indicato neillistanza. A seguito della mobilitd, i docenti savanno assegnali
ad un ambito, anche nel caso in cul sia i primo tra guelli indicati secondo Fordine di
preferenza.

2 Le operaziont 41 cui alle fasi del comma 1 sia per la mobilith professionale che per
ia mobilitd territoriale avvengono secondo ordine definito dallf aiE%«*; ako 1l

3. Per le seziond aimfem presso le sedi ospedaliere ¢ carcararie, per i posit specialt di
infanzia e primaria in caso di possesso dei prw&t} requisiti 2 per les mh di organico
del cenivt provinciali per irinaax:one degh aduld nonché dei corsi serali vegli
istitnil secovdari di se
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5. Di contro aliri concorrenti della stessa procedura di mobilita,
o della stessa fase, con punteggio, e posizione di gran lunga deteriore nel
predetto elenco, sono stadl assegnati nelle sedi indicate dall’istante con
maggiore preferenza, e comungue in una sede di gran lunga viciniore
rispetto a quella ben pin distante assegnata al ricorrente. Nella
docusmentazione in ati, si sono indicate le situazioni pid evidentd, con.
riferimento ai primi ambiti indicati nella domanda .d.eili’lismma, ma la
stessa iilegittima situaziome 2 riscontrabile in clascuno degli ambid
indicati dall’istante, scorrendo Vordine di preferenza (cfr. elenco istanza di
conciliazione, doc. 5);

&, fa circostanza & certamente frutte delf numerosi erroti
compiuti dal MIUR neil'effettuazione di siffatte operazioni, osi tanto
macroscopici e gravi, dall’aver trovato amplissima menzione nella stampa
nazionale specializzatas, e generale (cfr. ex multis, “Corriere deila Sera”,

“Mokilit insegnanti nel caos, <cervelloni informatict in HIE»"7);

& “Infatti, sembra che dalle prime simulazioni di elaborazione dei frasferimenti, sarchbbero
visultati degli errori wmuggiori di quelli previshi. In buona sostanza, si savebbe registrata
wot'alia percentunle di anomalie di trasferimenti sbagliaii. Per fufia la giornata del 26 e
ancora oggi 27 luglio, stannc cercando di ovviare ¢i problemi riscontrai, operando nel
sistema informatizzando e rielaborando il tuito. B

Questo sarebbe il motivo per cui nel sistema di istanze enline, ogni 2 ore drca, nella sexione
“Consultazione nuova mobilits 20187 compare Iz scritta “Errore di sisterma. 5i consiglin di
aftendere gualche minuto ¢ ripelere 'accesso da Istanze Qnline”. {1 problema poirebbe
essere visolto in glornala, ma per prudenza, 1 fecnici del Minr, hanno fatic sapere
ufficiosamente, che [ fempi massimi per la risoluzione potvebbero profrars fino al 29 Tuglio.
Quindi appare cerfo che la mobilitd della souola primaria fasi B, C ¢ D avverrd
wella notle tra i1 28 ¢ il 20 luglio. Morale della favola: "meglio 2 o tre giornd di ritardeo,
wiuttosto che un'alta percentuale di frasferimenti errati”, i preswme che la fase della
mobiliti, pint conplicata, in cui si sarshbero regisirate le maggior! amomalie, sig la Fase .7,
Vo LUCIo FICARA, MOBILITA, ESUTT INFANZIA PUBBLICATIH IL RITARDO
SELLA PRIMARIA B DI MATURA TECNICA, in La TECNICA DELLA BCUOLA, 27
Luglic 2008, W hipd// www . tecnicadelloscucla it/ ilem / 22623-mob
infanzia-pubblicati-ii-ritardo-della-primaria-e-di-ratura-tecnica himi

YV htips/ [ www corriere it/ scuola/ medie/ 16_tuglia 27/ mobiifa-insepnanti-cacs.
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7. Insomma, Vitlogica ed ilegittima condotta
Aell Amaministrazione  scolastica  ha  comportalo numeross, assurds
situazioni, che coinvolgono anche Vodierna istante; cosl, a parita di reguisiti

Grotivi di preferenze ¢ fasi delia mobilitd), dogenii con mageior nunteszio,

qual & 1a ricorrente, sono stall ascesnadl in sedi distanti fed oyyigments

non indicate pella domanda, o indicate fra le ultime preferenze). ¢ aitei

con. puntegzio iuferiore siano stati asseemnati in sedi vicine (pyviamente

indicate come prime prefevenze), pur essendovi posti pit che sufficienti a

soddisfare le richieste di tutti i partecipanti alta procedura di mobilita;

8. In tal modo il MLUR. ha tradito palesemente il principis
dello scorrimento della graduatoria, fondato sul merito, espresso dal
punteggio attribuito nelia fase dei trasferimenty;

9. La lavoratrice ha - inolirato formale reclamo
alV amministrazione competente e successivamente richiesta di tentafivo di
conciliazione che non ha sortito esito positivo ('USR. ha proposto alla
ricorrente Vassegnazione all’ Ambito Territoriale n. 0008 delia Provincia di
Forli', ovvero ad A.T. espresso come preferenza n. 76) {ofy. doc. 5

considerata Vestrema urgenza {per cul sl ritlene quanto mal necessaria

ot

Vernissione, ingudila altera parte, di un decreto cautelare} la lavoratrice @
cosiretta ad adire la Magistratura competente, in via cautelare e d'urgenza,
affinché adot, medio tempore, tm provvedimento che salvaguardi e tuteli ]
dirittl e le prerogative della docente, madre e lavoratrice, costretta
Aalfarbitraria condotta amministrativa a prestars servizio in una sede molto

2 dalla propria famiglia (compoesta dal
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QUANTO AL FUMUS BONI JURIS
VIQOLAZIONE DEL PRINCIFL DI IMPARZIALITA' E BUON
ANDAMENTO DELLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE DI CUI
ALL'ART. 97 COST. - VIOLAZIONE DELL'ART. 28 COMBMA 1 DEL
DP.R 9 MAGGIO 1994 N. 487 - ILLE SGITTIMITA' ED ILLOGICITA'

DELLA QU‘JBGT"A AMHRN.{STRATXVA

11 MIUR. non ha fornito alcuna motivazione per bscegnaz ione

dellistante in una sede tanto lontana rispetio a quelle indicate tra le
preferenze.

Pertanto, Vistante non ¢ siato messe in grado di valutare la
correttezza della procedura. 11 sllenzio dell’amministrazione ha impedito a
questa difesa di condure una scrupolosa indagine, afirontata con rigoroso
metodo deduttivo (eventualmente utilizzando anche le conoscenze tecniche
di esperti del settore), e o si @ dovuti affidare a mere ipotesi (sebbene
ampiamente plausibili) nel tentativo di comprendere 1 meccanismi
burocratici che hanno portato un esito cost tanto esecrabile.

[n particolare, questa difesa noa & in grado di affermare con assoluta
certezza se Vassegnazicne della lavoratrice in una sede tanto distante sia
it di uno dei tant errori materiali pubblicamente denundati & commessi
nella procedura in parcla, ¢ dallapplicazione, ¢ monfe, Gl un progedimento
attuato in spregio al principl di Legge, € quindi ilegithimo.

T¥altro canto, come dette, Furgsnza del caso non ha consentito alla

ricorrenks di poter contare su gvenivan i della pa. adottati in
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autotutela; gualora quest intervenissero In corso di causa sarebbero,
Chiaramente, accettati di buon grado daila lavoratrice.

Purtuttavia, ad oggl non pud non rilevarsi come it risultato
consegnito dalla procedura sia certamente contrario alla Legge, poiché il
Ministero ha stilato un elenco per cui chi ha un minor punteggio (kalvolta
anche a punteggio () ha trovato una sede di servizio pilt favorevole, rispetto
alla sede indicata dalla odierna ricorrente.

Sta di fatto che dai {pechissimi) atti pubblicati dal MILUR, ed in
possesso  dell’istante, si evince con certezza la  illegittimita  del
provvedimento adottato al danni del lavoratore.

Ed infatti, qualora lo sciagurato esito della procedura non fosse
cagionato da errore materiale, il metodo applicato dall’amministrazione per
assegnare Uistante alla sede spettante & certamente iilegittimo.

Valga il vero.

11 CONT Mobilita, all’art. 6, par, “Fase C7, punio sub) 1, afferma che
“in mobilita avverrd secondo un ordine di prefevenza fra tuté gl ambiti
tevritoriali, L'ordine di preferenza & indicato mell’istanza, ovvero determinato o
completato d ufficio.”

Dungue, assegnazione della sede ¢ effettuata dagli Uffid Regionali,
per tutth gh ambiti territoriall indicati, secondo Vordine di preferenza
espresso nella domanda di trasferiments, e secondo Vunica legithima

moaalith consentita, ovvero guella dello scorvimento della graduatoria

i

ot by Do i " =11 o oo mrrror e S -
vidonte che o scorrimento daella "I'r_.mHmO ta deve avvenire {ino al

umite dei postt disponibill; o alire parcle, VUfficlo territoriale avrebbe

dovuto assegnare la prima sede indicata nella domanda di trasferimento, o,
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in mancanza di posti disponibill, scorrendo via via i posti, come ndicati

nell’elenco delle preferenze, i tutto seguendo tassativamente H'ordine delia

graduatoria, ovvero del punteggio assegnato a clascun docente.

F del tutto evidente che, al contrario, nulla di futto ¢i6 sia accaduto.

In efferti, allo stato non & dato neppure conoscere quakt sono 1 motivi
per cul Vistante, al pari di tanti colleghi, non ha potato trovare posto nella

prirna :r@dt‘, eifutwamente d::;pamibﬂe tra queﬁﬂ indicate come preferenza,
pm‘ﬁu it MIUR non ha, preventivamente, fesé noto il u“ltano, i s:,d..
algoritmo, wtilizzato per Yassegnazione delle sedi; 6 che purtroppo & dato
constatare tuttavia, & che siffatto glgoritmo, applicato pilt 0 menoc
correttamnente, non ¢ certamente stato rispettoso del principio di scorrimento
della graduatoria, avendo portato una situmazione per cui a magglor
punteggio non corrisponde un magglor favore.

DYaltro canto la scarsissima {meglio si direbbe inesistente)
rrasparenza con la quale tali operazioni sono state condotte, caratterizzato da
atti al momento segreti, poiché non resi pubblici sui canali nifidali della p.a.,
non rappresenta una caratteristica di questa procedura; si ¢ gia conosciuio in
passato, specie nel periodo feriale, un siffatio modus operandl, pii volte
censurato nelle sedi giudiziarie competenti.

F

Sta di fatto che tale insufficiente trasparenza comporta che Uistante ¢

costretta ad intuire le ragioni della paradossale simazione in cud versa,

attingendo alle notizie di stampa, cercando di districarsi nel mare delle vod

che in guesti giornd stanmo affollando i tribolato panerama scolastico,

- s e
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dell’elenco non sia avvenuto secondo ¥ principio di
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Legge, poiché il MIUR avrebbe applicato un illegittimo sistema logico-
matemalico.

S badi bene che poichdé 11 silenzio del MJUR. ricorda pin
Vatteggiamento di amminis straziond ¢ Stati con ben altre forme di governo, e
non certamente quello di una Repubblica parlamertare, considerata

5

Vintuibile urgenza del caso (di cui comungue sl ¢iira in seguito), gquesta
difesa Py 10 solo fornire dlﬁiﬂ@ 1p@*es; delle rag?{mz per cui 8i & ”ida:tve;mtz al
predetto danno.

Si prendono, in effett, guale spunto, le modaiita di assunzione dei
docenti nella “fase C”, avvenute lo scorso anno scolasticn, e rese note dal
MIUR solo molti mesi dopo®.

Anche in quel caso si sono create analoghe paradossali conseguenze.

Siffatto meccanismo & caratterizzato da due distinte fash:

. la prima, pricritaria, che .chiameremo per comodita ¢,

ricuarda Vesame delle sole prime preferenze espresse da ciascun aspirante

che ha presentato domanda; essa utilizza tuti 1 posti disponibili;

* la seconda, che chiameremo per comodita ¢2, riguarda tutt e
soli gli aspiranti che non otterigono la proposta di nomina nella settofase <1,

che quindi, non hanno trovaio poste nell a sede elencata come prima

preferen

i ultlizza solo 1 posti residul dopo la sottofase ¢l
Cualora fosse stato questo il ariterio utilizzato dal MIUR, ¢ evidente

IO T DR B N e P I ey 3 Y T R dooaifie "o
che la suddivisione in soitofasi, ha comportate due distinte “dassifiche”, in

e chie ha avato

..J

LOEi, @ skt accontontato nel rspetto deli’ordine di i raciuatoria, mentre

cuala it/ news/ nissiond-rusto-fase-c-minr-pubblica-
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altro docente, meno fortunato, & “retrocesso” nella sottofase successiva, e
quindi si & visto sorpassare da altri colleghi, meno meritevoli {con minor
punteggio).

A tanto deve aggiungersi, secondo 1 runors apparsi in Retef, e che
eventualmente controparte potrd confermare, che esistono ulteriori profili di
iHegittimita, che rendono vieppili grottesca la sifuazione creata.

llnfatﬁ, si perdoni Veccessiva semplificazione, da quanto pud
empiricamente desumersi, non sono stati resi disponibili tuth i post

3

effettivamente liberi, quand’anche liberati nella medesima mobilita

Facclamo esempio con il docente A e il docente B, Se il docente A ha
chiesto la provincia del docente B e viceversa, non ¢ scontato che entrambi
siano soddisfatti nella richiesta. Perché cid avvenga infatii & necessario che
sia disponibile un terzo posto che rende possibile il movimento; e doe
quando il sisterna deve accontentare A, B deve essere gia trasferito su un
posto diverso da quello di A, altrimenti gli risultera ancora occupato.

Ouindi nel momento in cui A non rova posto perché il posto di B &
ancora occupato, deve passare al posto €, o comungue al priro posto che
risulti libero nell'ordine degli ambiti richiesti nella domanda di mobilita.
Liberato il posto di B perd, A non pud pif rivendicario e quel posto risuita
iibero per il docente C che, con un punteggio minore, ¢ stato frattato
successivamerse ¢ ha rovato subito un OSSO fibero.

invece VUfficio avrebbe dovuto rendere immediatamenie disponibile

S LY 1it PR S 5 1 , sy des 5, gy b i y o 11
ste lasciato lbero dall'insegnants B, contemporancamente (C cioe nella

1
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stessa fase), ed in favore, dell'insegnante A; in fal modo o scorrimento della

graduatoria non avrebbe coinvolto Vinsegnante C, con punteggic inferiore,

he sarebbe stato assegnato auindi su un posto diverso da quelle lasciato
& G f {

1.3

libero dall’insegnante B

Solo operando in tal modo si sarebbe legittimamente rispeitato i
principio generale, ed inderogabile, dello scorrimento della graduatoria,
madito dall'amministrazione, poiche, solo in questo modo, ogni car;dis_;ia_to
avrebbe avuio a disposizione tutti 1 post effettivamente liberi al momento
della convocazione, ovvero al momento dello scorrimento della graduatoria.

Draltro canto, le GO.85., hanno riscontrato, e denunciato, numerosi
ulteriori profili di illegittimita,

In particolare si & riscontrato, come nel caso di specie, il mancato

rispetto dell'ordine degli ambiti indicali nella domanda.

“Nell'assegnazione degli ambiti nozionali in fase C nown é stato rispettato
Uordine degli ambiti indicati ¢ il punteggio. E comungue diffusa la situazione di
docenti scavalcati, nella stessa fase, da aliri con meno puntegglo neil’ambito
prescelto. A Hiolo di esempio si segnalano per la scucla primaria:

s ung docente, fase C punti 30, trasferita in provincia di Brescia, ultima delle
opzioni indicate nella domanda. Scorrendo i visultati della stessa juse e senzu

precedenze negli ambiyi indicati da lei prima di quello assegnato risultanc

Hi
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della sede (@ disponibile il file analitico dei 936 docenti delln stessa fuse con
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indicate in posizione 29 era indicatn Lombardia 21 (Milano). Risulta
trasferita nell’ambito Lombardia 21 una docente {sempre di fose C), con
punti 12 (non & possibile indicarne altri, che sicuramente ci sono, non
apende VAT di Milano indicato le fasi nel prospetio pubblicato).

> ung docente, fase C) punti 38 ha ottenuto Lombardia 11 {Como), pur avendo
chiesto come ambiti precedenti Lombardia 15 e Lomvardia 16 (Lecco). [n il
ambiti seno stati trasferiti docenti della medesima fase con punteggi
inferiori. Inoltre ¢ stato anche effettuato un frasferimento di successiva fase
D,

o una docente, fase C punti 54 gveva chiesto come primo ambito Umbria 2 e

vevd indicato come opzione sulla fipolegia di posto 1) lingua, 2} posto
comune. E stata trasferita nell’ambito Friuli 6 (aggiunto d'ufficio non
avendo indicato tutte le preferenze). Sull’ambito Umbria 2 risuliane
trasferite su lingua numerose docenti della medesima fase C con punteggio
inferiore.

v ung docente fase C punti 72 ¢ stata assegnaty all’ Ambito Lombardia 11
(Como), aveva chiesto come prima cpzione ' Ambito Venelo 3 (Verona) e a
seguive gl aliri 3 wmbiti della provincia di Verong; " Ambito Lombardia 11
era il B8esime nell'elenco delle richieste. All'ambito sono state assegnate
numerose docenti della medesima fase C con punkeggio .fr;j'eyfore. 1o
Parirnentt dicast per Verrata applicazione della regola sulle priorita

tra le Hpologie 41 posto.
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“Risulta applicata ervoneamente la regola sulle opzioni tra le tipologie di
posto (comune/sostegno, comunellingua) sia tra gli ambiti che tra le scuele indicate
nel pripto ambite: anziché assegnare il primo ambito/scuola con almeno wu
woste Iibero di wnn delle tipologie possibili (privilegiando la scelia
gffettuata neila domanda se c'evano posti di diverse tipologie), 2 staio
assegnalo ambito/scuola snccessivi con criferi difficilnente interpretabili”™

- Tutto cid spiegherebbe, pur lasdando sinceramente basit, perche
docenti con punieggio pilt basso sl ritrovano in una sede indicata nelle prime
preferenze, a discapito di aliri docenti, magari in fasi precedenti, che invece
non hanno vista soddisfatta la propria domanda.

Tafatti, come si evinwe dall’elenco dei itrasferimenti, 1 docenti
assegnati nellambito PUGLIA 0001 (BA} indicato dall'istante come 5°
preferenza, sono tutti collocati in graduatoria in posizicne deteriove
rispetto alla ricorvents.

Parimenti dicasi per gli ulteriorl ambiti territoriali inseriti tra le
preferenze,

Insomma via via scorrende le preferenze indicate nella domands,
in guasi ogni ambito, si frovano concorrenti con mipor puniteggio
a;:%%?ﬁ’?i@im%&

Come appena affermato, 1o scorrimento delia graduatoria non e una

o

©

tegola a cul 81 pud derogare per gualsivoghia esigenza amuninistrativa, in

e Gualsiasi deroga operata merce U'esercizio di poteri discrezicnali della
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In altre parole, "lo_scorrimento della sraduatoria  vincola

Pamminisirazigne”. 2

Infatti, non v'é dubbio che anche la orocedura di mobilitd costituisce

v

una grocedurs concopsuale di impiecn e come tale &, infatti, basata sulla

redazione di una graduatoria, alla aul formazione concorrono Vanzianity, §
titoli di servizio ed altri elementi ricollegabili a situazioni familiari e
personali del richiedente, in ordine ai quali sono predeterminati appositi
puntegei {¢fr., ex multis, T.AR. Napoli, (Campania), sez. VI, 21/03/2007, n. 2620).

Per tale ragione wovano applicaziore 1 principi in tema di
scorrimento della graduatoria, richiamati nel chiarissimo insegnamento del
Consiglio di Stato®® sul tema: "il mancato vispetto dei criteri per
Uassegnazione delle sedi e Vutilizzo i meccanismi del tutio esiranei al
bando in danno del vincitori del concorso vispetto a colovo che li seguivanc
in graduatoria assoluta, di luogo ad un’incertezza assoluta sulle modalitd
di  assegnazione delle sede che appare contrastare con 1 cardin
dellimparzialita e del buon andamento,

In linea genergle deve infatti rilevarsi che la regola dell'attribuzione
delie sedi dei vincitori in esifo alla posizione assunia da ciascuno di essi in
graduatoria é espressamente sancito.... sotto il profilo genervale, dall’art. 28,
1° comma del Regolamento vecante norme gewersh per svoighmento dei
congorsi ¢ delle altve forme di assunzione nei pubblici impleghi di cul af
0.0}

L.P.R, G maggio 1594 n, 487 per cui le mninistrazioni e ghi entl lnteressali

procedons o nominare in prova e ad lmsmetlere in sevpizio | lgvoratori
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uiilmente selezionati, anche singolarmente per scagiioni, nel

i
w
""\é
f%
g
]
o

deli'ordine di avviamento e di graduaioria integrata,
Né puo dirsi che nel silenzio della normativa di settore il MULUR.
fosse legittimato a derogare al prindpio suddetto in quanto come chiarito

dallo stesso Consiglio di Stato "I criterio dell’ assegnazione delle sedi di

concorso_ gi wincitori secondo Uordine di eradustorig assuree dunoue gl

rangn di principio normativo genergle della maiteria che guindi opera anche

nei casiin cuinon sia espressamente previsto dal bando. In conseguenza, la
scelta della sede tra quelle non ancora occupate da chi lo precede & un
fegittimo interesse giuridico del vincitore.”

Pertanto, il criterio dell’assegnazione delle sedi di servizio secondo
Yordine di graduatoria assurge al rango di prindpio normativo generale
della materia, che quindi deve operare anche nei casi in cui non sia
espressamente previsto dalla norrna spedale.

Come chiaramente affermato dal Tribunale di TARANTO in una

vicenda per molti versi analoga, “Ia scelfa della sede fra guelle non ancora

vecupate da chi lo vrecede in svaduaforia & un diritto del vincitove”, (chr.

Tribunagle 4i Taranto, sezione lavoro, ordinanza 30.12.2013).
A ben vedere, la concreta motivazione di un siffabto scellerato modus

aperandi del MIUR si pud anche supporre sia frutto di una procedura non

Ly

erite da difettl; non a raso mfati sl s0n0 registratl 1 gravi ritardi nella
pubblicazione de egii elench dei trasferimenti, ed & dunque intuibile, ma

glammat siustificabile, che i ritardo nelle opern

T‘L’Z‘] 5 ig;»ies. i

ditemp rapidissimi, s
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B evidente quindi che la complessa procedura, anche ad AVVISO
deil amminisirazione, nnon sia completa, e debba essere rivista e corretta’

In questa vicenda aleggia il sospetto che il MIUR abbia operato con
siffatta sufficienza forse ritemendo che i docenti non avessero da che
lamnentarsi per l'assegnazione di una o laltra sede, visto che doviebbero
ritenersi gid particolarmente fortunati ad essere appena usciti dal tunnel del
precariato, quasi fossero graziati dalla manna dal cielo, ghunta sotto forma
della “Buona Scuola”, che ogni abuso emenda e redime.

£ dunque, se I'Ufficio ha necessita di sorvolare su qualche
“trascurabile” dettaglio del posto di lavoro, perché in deprecabile ritardo nel
proprio lavoro, 11 lavoratore dovrebbe accettare supinamente di essere
assegnato "qua e la" nell'intera nazione..

Orbene non v'é chi non veda che giammai le esigenze di speditezza
(spesso utilizzata nel settore scolastico come grimaldello per scardinare
inopinabili prerogative dei lavoratori) possono essere motivo per derogare al
principi fondamentali della procedura selettiva, e per consentire che I'Ufficio
si auto-riconosca poteri discrezionali che gli sono del tutto estraned.

Per dirla con il Consiglio di State,”® "neppure ['eventusle difficolid
nella formazione di ana graduatoria (come conseguenza dei vincoli autoimpost
in sede di fissazione della lex specialis) puo legittimare UAmuinisi frazicae a

7

disattenderns le prescrizioni, in guasto Uintangibilitd delle previsiont del bando

4T ASSRGNATIONT PROVYVISORIE PRIMARLS FUNZIONE ASSENTE SU [STAMZE ON LINE
H TRASFERIMENTI SECONDARIA | GRADD NOM ANCORA PUBBLICATL MIUR IN 3TAND
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df selezione ¢ vosta @ garanzin della trasparenza dell'azione amministrativa ¢ dellg
par condicio tra { concorrenti.”

in conclusions, la condotta dell'amminisirazione & smaccatamente
illegittima perché, violando 1 principi costituzionali suddetti, ignorando
interamente gli obblight di procedere secondo lordine di graduatoria
nell'assegnazione di ciascun candidato nella sede indicata secondo V'ordine
espresse, ha posto in essere una procedura selettiva del tutto parziate (7
mighori” non hanno avuto diritto ad ottenere la sede di servizio "migliore”).

LU Gl QLo
VIOLAZIONE DELL'ART. 3 DELLA LEGGE 7 AGOS5TO 1990, N. 241

In conclusione, non < si pud esimere dali’csservare come il
provvedimento con il quale Vamministrazione scolastica ha assegnato
Vistante ad una sede indicata nella domanda di trasferimento, dopo molte
altre, e ha rigettato la richiesta di trasferimento su un posto maggiormente
preferito dalia docente, sia a dir poco carente di motivazione,

Difatti, amministrazione si @ limitata ad assegnare la ricorrente ad
un ambito territoriale evidentemente distante, senza alcuna motivazione, né
di carattere generale (sul metodo utilizzato, che a tutt'oggl rimane un vero
atio di fede, né particolare, cioé con specifico riferimento alla posizione della
ricorrente),
ibiith per la ricorrente 4} conoscere, con un minimo grado
di certezza e completerza, le vagiond specifiche che hanne condotto la pa

5

nto amrinishative censurate, & croostanza che

itHmita del 'umﬂb ry arnminisirativa,
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E  infatti perfino superfluo rammentare che per costante
insegramento pretorio, ai sensi defl’art. 3 delia legge 7 agosto 199G, n. 241,
Yobbligo della motivazione, vale a dire dell'esposizione dei presuppostl di
fatto e delle ragiond di diritto che sono addotti a fondamento delle misure

della P.A., vige, salvo esplicite eccezioni, per tutti i provvediment

amministrativi. {gfr. ex multis, Consiglio di Stato, sex, V, sentenza 11/10/2005 n®

4 noti inolire Vevidente viclazione di Legge r:ora.t.eﬁuta.a. ﬂel.la. emaﬂ
inviata allistante, con la quale amministrazione ha comunicato esito del
provvedimento di trasferimento, del mtto priva di alcuna motivazione!

In altre parole it MIUR ha chiesto al lavoratore di fidarsi ciecamente
delle “procedure automatiche del Sistema Informativo del Ministero”, ribaltando
diametralmente Vintenzione del Legislatore consacrata nellobbligo di
motivazione degli atti amministrativi.

[amministrazione infatti, tenta di sottrarsi a siffatio obbligo
utilizzando una mera clausola di stile: rendendosi cice disponibile a
soddisfare “eventuali richieste di chinrimento” presso “ghi wffici amministrativi

competenti’, con cid svuotando completamente il contermto della norma in

Non v chi non veda quindi che né i provvedimento i

trasferimento, né tanto meno siffatta comunicazione possono in alcun modo

ere considerati come adempiments allobbligo di motivaziope deil’atio

aministrativo, non consentendo alla ricorrente di conoscere le ragioni della

L
2Rl
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Hima reterione della richiesta di trasferimento sulle altre sedi, e della

stiribnizione 4 una sede deteriore, rispetto a chi vania un minor punteggio.
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Sul punto » certamente Hlluminante Vinsegnamento del Consiglio di

Statp che, con un apprezzabile buon senso, nellevidente intento di
contemperare contrastanti inferessi, ha rilevate che i difetto di motivazione,
sell’pttica sostanziale sull‘azione anoninistrative, ... ha rilievo guando -
mestomando in concreto i diritti del cittadino ad un comprensibile esercizio

del¥arione auuministrafiva - costitnises un fudizio  sintomaticamenis

mroelatore del mancato visvetto dei canoni di fmparzialitd e di irasparenzy,

di lovica, di coevenza interna e di vazionalitd; ovverp appaia direfic g

nascondere un  ervove nella nella valutazione dei presupposti  del

provvedimento” . (cfr. Consiglio di Stato, sez. 1V, sentenza 9 oftobre 20612, n.5257).

Orbene, proprio muovende dalla inopinabile considerazione che i
diritti delia ricorrente sono stati indubbiamente compromessi a causa deila
scelierata procedura di mobilitd 1 cul esit sono stati cost nefasti, ed aggravati
dalla omessa motivazione, it presente ricorso pur provando con assoluta
certezza la fondatezza del diritto vantato dalla docente, contiene
argomentazioni inerenti circostanze che si & ipotizzato essere alla base del
grave danno cagionato daila p.a. al danni delia ricorrente.

Fermo restando quindi il difetto di motivazione ¢ Vinvalidita defl’atto
impugnato, <i si riserva di fornire uiteriori argomentazioni che si riterranno
utili a seguito delle difese di controparte,
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arnministrativo giustificano certaments il ricorso atla tutela durgenza.
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Quanto alia sussistenza dei requisiti di rito, questa difesa ritiene
assolto quelio riguardante il fupus bond juris, ampiamente provato, nei Hmiti
del rito cautelare, mentre, per quanto aitiene il periculum in mora si vitiene
stile esporre ulteriori elemenii fondanti la gravita del danno patendo e
Pimminenza dello stesso.

La mancata legittima assegnazione della ricorrente ad una sede di

[N

servizio di gran lunga pitt vicina rispetto a queila assegnata, e certamente
compatibile con Vattuale residenza, espone ia ricorrente all’attuale rischio di
un pregiudizio grave ed irreparabile alla propria vita personale, familiare e
direlazione,

Infatti, come anticipato, la ricorrente & madre di due bambini diZe 7
anni {(¢fr. doc. 6.

Si pensi quali gravissime conseguenze possono ricaders in capo ad

una madre ed a due figli in una eta cosi delicata, cosireiti a vivere lontani tra

loro per gran parte deli’anno.

Limpossibilita di provvedere ai bisogni propri dei figli & certamente,
in generale, un danno ingiusto che ricade su tutta fa famiglia della ricorrente,
tale da pregiudicare in modo irreversibile, data la giovane e delicata fase di
crescita del figlio, Vadempimento dei doveri parentali ed i corretto esercizic

del diritto i contribuire alla formazione ed allo sviluppo della loro

Insomma, la famiglia della ricorrente, privaia della presenza della
noglie-madre, in mancanza di un provvedimento del Magistrato, dovrebbe
prepararsi a scelte inique e molto difficili atteso che non v'e modo alcuno di

e i i S e BT et ey et Do o orm e by i et med mereres ot b e
conciliare 1z sede di servizio con le esigenze familian &d economiche.
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Tale situazione di difficolta incide direttamente sud dirdid inerenti
alla persona 2 cerfamente di natura non patvimonizle, in particolare il
diritto ad assicurare a sé ed alla propria famiglia sn’esistenza libera e
dignitosa, che trova il proprio addentellato costituzionale nell’art, 36 Cost.

In pilt, la ricorrente non pud trascorrere del tempo con la propria
tarmiglia, venendo meno al suo dirilto - dovere frinunciabile di educare 3
figli, ﬁvegiemg éixeﬁamm%g daﬁ_’aﬂ. 30 é_ei_ia_{?art_a {3{:5%‘&&3:&0@1@7 B

Cve non intervenga irumediata tutela det diritd frrinunciabili della
ricorrente, quindi, 1 pregindizi aila vita familiare e di relazione diverrebbero,
nel tempo cccorrente a far valere le proprie ragioni per le vie ordinarie, ancor
pin gravi ed irreparabili, ove solo si pensi che la ricorrente sarebbe costretta
~ dul 1 settembre al 30 giugno - a trasferirsi in altra citta distante centinaia
cii chilometri e non solo a stare lontano dai propri affetti, ma a privare se
stessa e la propria famiglia di ingenti risorse economiche che le
assicurerebbero un’esistenza certamente pidl tranguilla.

il danno 51 mostra poi di deflagrante entitd se si considera che a
mente dell'art. 399, comma 3, del Dlgs. n, 297/1994, 1a docente & costretta a
ranere per un triennio sulla sede di servizio assegnatal

Invero, i Tribunale di Bari (rel. Mastrorilll), con pronuncia cautslare
in sede collegiale del 06102011, ha motivato su un caso analogo, circa il
periciin in mora, nel modo che seguer . detfo disagio appuare futtalir

rascurabile, ove si consideri che di fatto il XXX X & obbligato ad niilizzare il propri

o
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Tribunale di Bazi, gid in precedenza, con ordinanza det 11
dicembre 2008, in un caso analogo aveva ritenuto che sussistono senz altro i
requisiti dell'invocata tutela cautelare, in caso di “illegitiima sottrazione
delin cattedra ad un insegnante quale fatto ddoweo a procurare 4
._ giest’ultimo un pregiudizio imminente ed irveparabile, laddove ii ricorrenie

& cosfretto & recarsi in sede disaginta, a chilometyri di distanza dalla propria

abitazione. non collecata con wmezzi pubblici, con difficolta evidenti

logisticke ed economiche, con ripercussioni sui rapporti familiar, essendo

obblicato a prendere ogni giomo la propria autovetiura, con 1 relativi

risgha™e.

¥ insomuna chiaro che la lavoratrice s trova innanzi ad una vera e
propria beffa: rinunciare ingiustamente alla propria carriera ed al proprio
posto di lavoro, proprio nel momento in cul sembrava finalmente raggiunta
la meritata stabilita, al termine di anni di sacrifici, ed all'esito di un percorso
selettivo che Vha vista, “teoricamente”, vincitrice, oppure rinunciare a
crescere il proprio figlio e a vivere con la propria famigha.

i chiaro che un siffatto “ricatto” non dovrebbe essere posto a nessun
lavoratore, tanto pilt una madre, poiché la scelta sarebbe, amaramentie, assal
scontata,

Insomuna, esiste di certo il concreto pericolo che il tempo necessa ario a
far valere il diritto per i tramite delle vie ordinarie possa determinare, ove la

condotta illegittima venga perpetuata e non se ne pud dubitare), un

3 Tribypale di Bard, 11 dicembre JO0R, Pres. Davacing, in www . persons aedannold
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Da ultimo si segnala che al momento vi sono anceora molit post
disponibili, in quanto riservati in vista dellesito del concorso a cattedra
attualiments in corso, o per alive esigenze (vedi supplenze su organico di
fatto); pertanto qualora {1 giudizio si concludesse oltre i termine di tali
procedure di reclutamento, lesaurimento di tabd i posti disponibili
vrecluderebbe ulteriormente il soddisfacimento dei diritti della ricorrente.

51 veda sul punto l'elenco pubblicato dallamministrazione regionale,
attinente i posti rimasti disponibili sul territorio regionale, ail’esito delle fas1
B e C della mobilita in parola (cfr. doc. 7).

Wutl LA LA
ISTANZA EXART. 151 CP.C
Qualora VOn. Giudicante ritenga sussistenti esigenze particolari, o aliri
elementi indicati ail’art. 151 c.p.c., si chiede di essere autorizzati, ai sensi
defla predetta norma, alla notifica del presente ricorso e del decreto di

fissazione dell'udienza a tutd 1 potenziali controinteressati  tramite

pubblicazione del ricorso sul sitp intemet dedicato del MIUR stante la
impossibilita materiale di reperire in tempo utile gl indirizal di tutti coloro
che sono collocati in graduatoria.
L0 aaG GUa
Tutto cio premesso 1 sottoscrittl difensord, nelle qualita in aiti

RICORBRONG

all’Feoano Tribunale di TRANI, in fonzione Jdi Giudice monooratico

JETIE I D T U SIS = SN S SR S PR S A FE s it
del lavoro di primna istanza, affinché, con decreto emesso ingudita altera parte,

T3 i . - - ] R NP S
considerata 1a urgenza del caso, voglia
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1) accertare e dichiarare, per i motivi e le causali di cui ala narrativa
del presente atto, Villegittimitd della condoita delle Arnuninistraziond
resistenti consistente  nell'assegnazione  dellistante  alll AMBITO
TERRIGAIALT LOMBARDIA 0022 (MILANO), in luogo i quelio,
AMBITO TERRITORIALE PUGLIA 0001 (BA), legittimamente spettanie
alla ricorrente, o di quellaltro spettante, tra le preferenze indicate nella
domanda di _t;'a_sf_erimenig secgn;:io_ Vordine espresso, nel rispetto del
principio dello scorrimento della graduatoria;

2y per Veffetto, dichiarare il diritto dell’istante ad essere assegnata
AV AMBITO TERRITORIALE PUGLIA 0001 (BA), o comunque in una sede
elencata nelle preferenze indicate nella domanda di trasferimento, secondo
Yordine di preferenza espresso, sempre nel rispetto del principio dello
scorrimento della graduatoria;

3) per Vulteriore effetto, condarmare 'Ufficio Scolastico competente
ad adottare ogni provvedimento di legge atto ad assegnare la ricorrente in
organico di una delle sedi disponibili nell AMBITO TE RRITORIALE
PUGLIA 0001 (BA), od altra sede elencata nelle preferenze indicate nella
domangda di trasferimento, secondo ordine di preferenza e nel rispetto del
principio dello scorrimento della graduatoria;

Ovvero, stante il caratiere fungibile ed innominato dei provvediment
cautelari, adotrare tutii 1 provvedimend che la 5.V, Tllma riterra idonel ed
opportund per fa futela del diritto reclamato dall’istante.

Cen it medesimo decreto, VOnule Gludice adito vorra fissare udienza

di comparizione delle partl, ed in quella sede, all'esito della instaurazione

Aol contraddittorio, con ordipanza, confermare il decreto emesse ad

Ui
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eventualmente fissare un termine per la instaurazione del gindizio di merito
nel quale Uistante intende richiedere Vaccertamento del proprio diritto

alf'assegnazione deil AMBITO TERRITORIALE PUGLIA 0301 {84, o alira

in

ede elencata nelle preferenze indicate nella domanda di trasferimento,
seconio Vordine di preferenza espresso, ed i conseguente diritto al
visarchmento dei danni subiti.

taddove On. le Magistrato adito ritenga le esigenze del
contradditiorio prevalenti rispetto alle ragioni di urgenza prospettate
dall’istante, vorra emettere ghi stessi provvedimenti sopra richiesti, ovvero
gh aliri che saranno ritenuti di Giustizia, con ordinanza, a seguito della
comparizione delle parti, da fissarsi con urgenza.
11 tutto con vittoria di spese e competenze,

In vig istruttoria:

Quanto alle PROVE COSTITUITE, si allegano 1 docurnenti indicat
nell’'indice del fascicolo di parte.

Cruanto alle PROVE COSTITUENDE, ove ritenuto rilevanie anche in
seguito  all’avverso contegno processuale, st chiede che il Tribunale
disponga:

- richiesta di esibizione ex art. 210 c.p.c. (Ovverp, ove oCoosTa,

richiesta di informazions alla p.a. ex art. 213 c.p.c): si chiede che it Ty

ribunale

T o mmildeartors G mtereiiode el svmpvres Aol B Fledskos FP TV T
disponga Uesibizione In giudizio ad opera del Ministero deil’Istruzione,

Teil Urdversith e delia Ricerca, di

o-matemation

g‘f.}“‘ TEYTY % ,_ STF
Taved, Tuonione e
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Yassegnazione di rutti 1 concorrenti con peri titolo di preferenza e minor
punteggio, nell ambito ferriioriale richiesto;

- i decumenti relativi al fascicolo di parte della ricorrente,
nonche tutte le determinaziom in ordine alla assegnazione della ricorrente
della sede assegnata.

Con riserva di articolare ogri altra richiesta istruttoria ravvisatasi
opportuna, anche a seguito dell’avverso contegno processuale.

[

Si dichiara che, al sensi e per gli effetti di cul all’art. 9 del T.U. sulle
Spese di Glustizia (D.P.K. 115/2002) cosi come modificato dal D.L. n. 98 del
2011 convertito in Legge con ss.anm., il valore della presente controversia @
INDETERMINABILE ed ESENTE dal pagamento del contributo unificato
poiché il ricorrente ha percepito nell’anno precedente un reddito imponibile,
al fri dell'imposta personale sul reddito - quale risultante dalfultima
dichiarazione - inferiore a tre volte Vimporto previsto dall'articolo 76, primo
corrrna del suddetto T.Un

Bayi-Trani, data afe;cfa:gf*mz fo
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TRIBUNALE DI TRANM
Sezione LAYVORO
il Gudice del Lavoro Dott. Nicola Morgese.
Letto il ricorso ex art. 700 c.p.c. che precede ¢ 1listanza di notificazione 1vi
contenula,
Yisto l'art. 151 epc,,

__ FISSA

ver la discussione I'udienza del 05.10.2016, disponendo che la notificazione del
carso e del presente decreto alla parte resistente avvenga fino a 10 glorni prima
della detta udienza.

Autorizza per i soli controinteressati la notificazione del ricorso e del presente
decreto nei suddetti termini tramite pubblicazione sui sito web del Ministero
dell’Istruzione, dell'Universita e della Ricerca Scientifica
It/ isruzione. fweb/ministero/proclami, con inserimento per intero dei
suindicati atti nella competente sezione Atti di Notifica 2016 e dispone la
medesima modalita di notifica sui siti dell’ Ambito Territoriale di competenza,
Manda alla cancelleria per le comunicazioni di rito.

Trani, 12/09/2016

1i Giudice
Nicola Morgese

NICOLA Emesso Dar POSTEDOM CAS Sedaith 61224
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