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(ex art. 414 c.p.c. e ss, con contestuale istanza cautelare ex art. 700 c.p.c. ed
istanza per Ja determinazione delle modalita della notificazione ex art. 151 c.p.c.)
e

Maria ~ Gabriella Ciampi nata ad  Avellino il 26/02/1969, CF:

CMPMGBG6IB66A3S09X, ed ivi residente alla via Dante n.16, rappresentata e

difesa in virtd di mandato a margine del presente atto dagli avvocati Vitaliano
Stagliand e Carmine Fusco ed elettivamente domiciliati presso lo studio dell’avy.
Stagliand in Avellino alla via Duomo n.21. I sottoscritti procuratori dichiarano di
voler ricevere tutte le comunicazioni riguardanti il procedimento de quo ai
seguenti numeri di fax 0825099830/0825782612 ed ai seguenti indirizzi di posta

HEen e
HIOREC. 1L

elettronica

CArtiine, 1nis

ricorrenie
contro

Ministero della Pubblica istruzione, dell’universita e della ricerca scientifica, in
persona del Ministro p.t., rappresentato e difeso a cagione della carica
dall’Avvocatura dello Stato in Napoli alla via Diaz
Ufficio Scolastico regionale per la Campania, in persona del legale rapp.te p.t.,
con sede legale in Napoli al via Ponte della Maddalena n.55
Ambite Territoriale di Avellino, in persona del legale rappresentate p.t., con sede

legale in Avellino alla via Giuseppe Marotta n.14,

Amiministrazioni resistenti

e nei confronti di
tutti i docenti iscritti nella classe di concorso A019 delle graduatorie ad
esaurimento, valide per gli aa.ss 2014/ 17, di tutti 1 101 Ambiti Territoriali d’Italia,
ossia di tutti i docenti che, in virtii del reinserimento della Prof ssa Clampi Maria
Gabriella nelle graduatorie ad esaurimento dell’ Ambito territoriale della Provincia
di Avellino, per la classe concorsuale A019 valide per il triennio 2014/17,

sarebbero scavalcati in graduatoria e per punteggio dalla ricorrente

pofengiall controinteressari

in fatto 1

agli

mandato
Avvocati Vitaliano Stagliand e
Carmine Fusco affinché mi
rappresentine e difendano nel
presente giudizio, in ogni fase,

Conferisco

stato e grado, anche di
impugnazione e di esecuzione,
conferendogli ogni pitt amplo
potere e facolta di legge, ivi
compresa quella di transigere
e conciliare, rinunciare agli atti
di causa ed accettare le altrui
rinunzie, delegare funzioni
procuratorie mediante nomina
di procuratori di sua libera
scelta, quietanzare ed
incassare somme,

Dichiaro di aver ricevuto copia
dellinformativa di cui all’Art.
13 D.Lgs. 196/03 e presto il
mic pieno ed incondizionato
consenso al frattamenio dei
dati che mi riguardano, siano
essi  comuni, sensibili e/o
giudiziari, ai fini del corretto e
completo espletamento del
mandato professionale
conferito con la sottoscrizione
delia presente. Eleggo
domicilio unitamente al mio
difensore presso lo studio dell’
Avv. Vitaliano Stagliand in
Avellino alla Via Duomo n. 21
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Liistante ha conseguito I'abilitazione all’insegnamento delle discipline
giuridiche ed economiche (classe di concorso AQ19) in data 28/04/2000.
Pertanto la prof.ssa Clampi, in quanto abilitata all’insegnamento della predetta
disciplina, ¢ in possesso del titolo di accesso alle graduatorie ad esaurimento
utilizzabili per le assunzioni in ruolo sul 50% dei posti autorizzati e per il
conferimento delle supplenze annuali.

La Profissa Ciampi, in virtt di tale titolo di accesso, fino all’aggiornamento
delle graduatorie disposto nell’anmo 2011, ha presentato domanda di
inserimento ed & stata regolarmente iscritta nelle graduatorie ad esaurimento.
Confidando nel chiaro dettato letterale della norma di cui al comma 1 bis
dell’art. 1 Legge n. 143/2004, la dott.ssa Ciampi non ha presentato domanda di
aggiornamento /permanenza nelle graduatorie nel termine indicato dal DM n.42
del 2009, ed & pertanto incorsa nella cancellazione dalle graduatorie valide per
gli anni 2011/14, ovvero per gli anni scolastici di vigenza di tali graduatorie. In
altri termini la ricorrente, a causa della canceliazione: non ha potuto essere tratta
dalle graduatorie ad esaurimento, vigenti per i suddetti anni scolastici, per
stipulare contratti a tempo determinato né tantomeno per ottenere 1’immissione
in ruolo.

L’istante, tuttavia, essendo pienamente in possesso dei titoli d’accesso alla terza
fascia delle graduatorie ad esaurimento, una volta venuta meno la vigenza di tali
graduatorie per il biennio 2011/14, ha presentato domanda in data 9/05/2014 di
aggiornamento/reinserimento nelle graduatorie ad esaurimento per il triennio
2014/17, ai sensi e nel termine stabilito dal DM 235/2014 .

Con provvedimento del Dirigente dell’Ufficio Scolastico provinciale di
Avellino del 18/07/2014, la ricorrente & stata tuttavia esclusa dalle graduatorie
di pertinenza, in quanto la sua domanda & stata arbitrariamente interpretata
quale richiesta di <<inserimento ex novo nelle graduatorie ad esaurimento...>>
Il provvedimento di esclusione della ricorrente & perd all’evidenza illegittimo,
ingiusto ¢ gravemente pregiudizievole dei diritti della ricorrente, per i seguenti

motivi

in diritte



1) violazione dell art. 1 bis della legge 4 giugno 2004 n.143: eccesso di poiere
per ingiustizic manifesia;eccesso di potere per difelto  assoluto di

motivazione

L’art 1 comma 1 bis della legge n.143/04, dopo aver precisato che la mancata
presentazione della domanda comporta la cancellazione dalla graduatoria per gli
anni - scolastici  successivi, dispone a chiare lettere che a domanda
dell’interessato, da presentarsi entro il termine fissato per I’aggiornamento, &

consentito il reinserimento nella graduatoria, con il recupero del puntessio

maturato all’atio della cancellazione,

In contrasto con la disposizione suindicata il DM 235/14 - cosi come gli altri
decreti ministeriali n.44 del 2011 e n. 42 del 2009 - che con il presente atto si
impugna unitamente al provvedimento di esclusione, nel disporre I’integrazione
e l'aggiomamento delle graduatorie ad esaurimento del personale docente ed
educativo per il triennio 2014/17, non ha previsto tale reinserimento nella
rispettiva fascia e graduatoria di appartenenza di coloro che, in occasione dei
precedenti aggiornamenti, non avevano prodotto la domanda di permanenza ed
erano stati cancellati dalla graduatoria, atteso che, pur richiamando nelle
premesse le disposizioni di cui alla legge n.143/04, ne violano, quanto
all’odierno thema decidendum, la lettera e la ratio.

La dott.ssa Gabriella Ciampi, al momento della presentazione della domanda in
data 9 maggio 2014, era in possesso dei requisiti di legge per il reinserimento
nelle graduatorie ad esaurimento, cosi come previsto dall’art. 1, comma 1 bis.
L. 143/2004, nonché ex art. 3 e 97 Cost.

A norma dell’art. 1 co 1 bis della legge n. 143/2004 I’interessato & tenuto a
presentare domanda di permanenza o di aggiornamento nelle graduatorie entro
un determinato termine, pena la cancellazione della graduatoria, ma & fatto
salvo il diritto dell’escluso al reinseramento nella graduatoria, mediante
domanda da presentarsi nel medesimo termine con conservazione del punteggio
maturato all’atto della cancellazione.

Dispone testualmente ’art.] comma 1-bis della Legge n. 143/2004:
<<Dall’anno scolastico 2005-2006, la permanenza dei docenti nelle
graduatorie permanenti di cui all'articolo 401 del testo unico avviene su

domanda dell'interessato, da presentarsi entro il termine fissato  per



laggiornamento della  graduaioria  con apposiio  decrero  del Minisiro
dell'istruzione, dej/ universita ¢ delly ricerca. La mancaig presentazione delis
domandy comporia la cancelluzione dujly graduatoria per gli anni scolastici

sSuccessivi. A domanda dellinteressato, da preserigsi entro il medesimo

fermine, ¢ consentiio il reinserimenip nells graduatoria, con I recupero del

e L s et

Pinleggio maturato ail'atio della canceilazione> >,

La legge n.143 del 4 giugno 2004, infatti, ha previsto all’art. | co 1 bis che,
dall’anno scolastico 2005/06, la pemanenza dei docenti nelle graduatorie
betmanenti di cui all’art. 401 del testo wunico avviene su domanda
deli’intsressato, da presentarsi entro i] termine fissato per "aggiornamento della
graduatoria.

La mancata presentazione della domanda comporta, ai sensi della citata
disposizione, 1la cancellazione dalla graduatoria per gli anpj scolastici
Successivi. Senonche, secondo Part. 1 co 1 bis della legge citata, tale sanzione
non e definitiva in quanto, a domanda dell’interessato, da presentarsi entro i
termine figsato per Iaggiornamento, & consentito il reinserimento nella
graduatoria, con il recupero del punteggio maturato all’atto della cancellazione.
Occorre osservare che lart. 605, comma [ lettera ¢) della legge n. 296/2006 ha
disposto la trasformazione delle graduatorie permanenti ex lege n. 134/2004 in
graduatorie “ad esaurimento”, con decorrenza dall’] gennaio 2007,

E gia in passato i DD.MM. nn. 42/2009 44/2011 hanno previsto che in caso
di omessa presentazione della domanda dj permanenza o aggiornamento nella
graduatoria, I’esclusione del docente divenisse <<definitiva>>

Gli stessi decreti ministeriali, cosi come DM 253/2014, richiamavano tuttavia
espressamente, rinviandovi, la legge n. 143/2004, facendone cosi salva

Papplicazione.

termine previsto, precludendo foro la possibilitd di un successivo reinserimento

nelle graduatorie cop la conservazione de] punteggio maturato all’atto della

cancellazione, contravviene ad una precisa disposizione normativa, tutt’ora

vigemte,




Lillegittimitd del provvedimento di esclusione rileva anche sotto il profilo
dell’eccesso di potere per difetio assoluto di motivazione, essendo stata
crroneamente motivata I'esclusione dalla graduatorie della ricorrente perché
ritenuta la sua istanza di inserimento come istanza ex novo e non come
domanda di reinserimento.

D’altra parte, non deve sfuggire che 1’interpretazione normativa qul proposta &
avallata proprio dalla Direzione Generale del MIUR che, in data 16/3/2007, nel
disporre I’aggiornamento delle graduatorie per gli anni 2007-2009, all’art. 1,
comma 3, disponeva “d domanda degli interessati, da presentarsi, in qualsiasi
provincia, entro il suddetto termine, é comsentito i | reinserimento nella
rispettiva fascia e graduatoria di appartenenza, con il recupero del punteggio
maturato all’ atio della cancellazione, di coloroe che, in occasione del
precedente aggiornamento, non avevano prodotto la domanda di permanenza
ed erano stali cancellati dalla graduatoria. La mancata presentazione della
domanda di reinserimento in graduatoria comporta la cancellazione definitiva
dalla graduatoria stessa>>.

Ed in questo senso si esprime oramai costantemente la giurisprudenza sia
ordinaria che amministrativa.

I1 Consiglio di Stato, con la recente sentenza n. 3658 del 14 luglio 2014, nel
dichiarare Pillegittimitd del decreto ministeriale di aggiornamento delle
graduatorie ad esaurimento ministeriale n. 42/2009 nella parte in cui “non ha
previsto ’obbligo per gli Uffici Scolastici Provinciali di comunicare ai docenti
gid iscritti nelle graduatorie ad esaurimento, e che hanno omesso di presentare
la domanda di esservi confermati, gli effetti della legge n. 143/2004,
avvertendoli dell’onere di presentare detta domanda di conferma entro un
termine prefissato, pena la cancellazione da quest’ultima”, ha cosi argomentato:
“Non ¢ conforme a regole di ragionevolezza e di buona amministrazione
l'onerare il docente che gia figura in graduatoria a riaffermare una volontd che
egli ha gia espresso, con ricadute gravemente lesive conseguenti alla mancata e
ulteriore manifestazione di detta volonté. "

"Come ha ben osservato il primo giudice, deve affrontarsi la questione della
piena conformita del decreio ministeriale adottato, alla norma primaria di cui
al comma 1-bis del decreto legge n. 97/2004 e ai principi generali

dell’ordinamento.



Il comma 1-bis del decreio legge n. 97/2004 siabilisce che, a decorrere dall'a.s.
200472003, la permanenza nelle graduatorie ad esaurimento dei docenii ivi
inseriti posiuli la presemiazione di apposila domanda nel fermine fissato dal
Ministero dell'istruzione con l'emanando decreto per l'aggiornamento delle
graduatorie medesime, pena la cancellazione da gueste ultime per i successivi
anni scolastici. La disposizione prevede poi la possibilita di "reinserimento
nella graduaiorie, con il recupero del punteggio maturato all'atio della
cancellazione”, ove i docenti interessati jacciano domanda "entro il medesinmo
termine". La presenza nelle graduatorie é condizionata ad una espressa volonta
dei docenti di permanervi, volonté da manifestarsi nel termine fissaio per gli
aggiornamenti delle graduatorie medesime. Nella norma primaric, quindi,
l'omessa domanda é sanzionata con ['esclusione dalle graduatorie, ma_essa

non & comunaue assoluta potendo gli interessati, nel termine pol assegnarto

per i futuri aosiornamenti delle  gradugiorie, dichiarare di volervi

nuovamente figurare" (negli stessi sensi, TAR Lazio Roma — Sez. III Bis,

sentenza n. 27460/2010. Analogamente, la Giustizia ordinaria ¢ univoca nel
ritenere che 1’art. 1 comma 1 bis della legge n. 143/2004 & <<norma che, seppur
dettata in materia di ex graduatorie permanenti, & pacificamente tutiora vigente
anche in seguito alla (rasformazione delle medesime graduatorie ad
esaurimento ex art. 1 comma 6035 ¢ della Legge 296/2006 — per non essere stata
espressamente abrogata da quest ultima nuova disciplina e per essere tuit’ora
richiamata dalle stesse fonti ministeriali>> (Trib. Firenze, 17/5/2013).

D’altra parte, i decreti ministeriali, quali fonti secondarie, certo non possono
prevedere una decadenza che non sia contemplata dalla fonte primaria. I1 DM
235/2014 (esattamente come il DM n. 42/2009 e quello successivo, n. 44/2011),
prevede, all’art. 1 che <<la mancata presentazione della domanda comporta la
cancellazione definitiva dalla graduatoria>>. Una tale previsione, se
interpretata, come nel caso di specie, nel senso di negare al docente la
possibilita di avvalersi della facolta di cui al comma 1 bis dell’art. 1 della legge
n. 143/2004, contraddice apertamente il principio della gerarchia delle fonti,
trattandosi di un decreto ministeriale meramente attuativo delle norme di legge
che, in quanto tale, non pud avere una portata innovativa e persino derogatoria e
contraria alla legge. E’ agevole osservare che le indicazioni giurisprudenziali

sono perfettamente pertinenti nella fattispecie, laddove il DM n. 235/2014 si



espone csattamente alle medesime censure mosse al precedente M n.42/2009
ed ¢ pertanto illegittimo, come illegittimo & il conseguente decreto di esclusione
dell’ Ambito territoriale di Avellino.

Tutto cio premesso la ricorrente, come in epigrafe rappresentata, difesa e
domiciliata

ricorre

all’Tll.mo Tribunale di Avellino, in funzione di Giudice del Lavoro, affinché
Voglia accogliere le seguenti

conclusioni
piaccia all’Ill.mo Tribunale adito, in funzione di Giudice del Lavoro, previo
accertamento delt’illegittimita e conseguente disapplicazione:
- del DM n.235 dell’1/04/2014, nella parte in cui I'art.1 co 2, stabilisce che pud
chiedere la permanenza efo I’aggiornamento del punteggio soltanto “il
personale docente ed educativo, inserito a pieno titolo o con riserva, nella
prima, seconda e terza fascia delle graduatorie ad esaurimento, costituite in ogni
provineia”, e non anche coloro che, in occasione del precedente aggiornamento,
non avevano prodotto la domanda di permanenza ed erano stati cancellati dalla
graduatoria;
- di ogni altro atto connesso, conseguente o presupposto, che produca I’effetto
di non consentire il reinserimento nella rispettiva fascia e graduatoria di
appartenenza, con il recupero del punteggio maturato all’atto della
cancellazione di coloro che, in occasione dei precedenti aggiornamenti, non
avevano prodotto la domanda di permanenza ed erano strati cancellati dalla
graduatoria;
- delle graduatorie ad esaurimento valide per il triennio 2014/17 cosi come
formate dall’ambito territoriale di Avellino senza contemplare la domanda di
reinserimento della ricorrente,
- di dichiarare Pillegittimita del provvedimento del Dirigente dell’Ufficio
Scolastico provinciale di  Avellino del 18/07/2014 ed ordinare
all’ Amministrazione resistente di provvedere al reinserimento della ricorrente,
con decorrenza dal 1/09/2014 nelle graduatorie ad esaurimento per la classe
concorsuale A019, formate dall’ambito territoriale della provincia di Avellino

per il triennio 2014/17, con il punteggio aggiornato per effetto dei titoli culturali



e di servizio conseguiti in seguito alla cancellazione dalle suddette graduatorie
per la classe di concorso AQ19.

Con vittoria di spese e competenze del presente giudizio, da distrarre, in solido,
in favore dei sottoscritti procuratori che dichiarano di aver anticipato le prime e
aon riscosso le seconde.

In cautelare e d’urgenza, ai sensi e per oli effetti di eui all’art, 700 .p.e.

PREMESSO CHE

Il fumaus boni iuris rinviene dai motivi spiegati in diritto nel presente ricorso ed
apprezzabile all’evidenza.

Quanto al periculum in mora, giova considerare che al momento della stesura
del presente ricorso & in atto la riforma della scuola, come adeguatamente
pubblicizzata dai media nazionali, con cui il Governo, ma pilt precisamente il
Ministero della Pubblica Istruzione, si accinge ad assumere un nmumero non
inferiore a 160.000 docenti, per il tramite dello scorrimento delle graduatorie.
Ne discende "esistenza del danno grave ed irreparabile a carico della ricorrente
che, esclusa per una palese violazione di diritto dalla graduatoria provinciale,
perderebbe I’opportunita di essere assunta a tempo indeterminato.

Tale pericolo & assolutamente concreto, laddove si consideri che, avendo la
ricorrente acquisito il punteggio di 112,00, come rinveniente dai titoli e dagli
incarichi a tempo determinato sottoscritti negli anni scorsi, aviebbe occupato
allinterno della graduatoria de qua una posizione sicuramente utile per la
definitiva assunzione.

Da ¢i6 la necessita di adottare un provvedimento d’urgenza, eventualmente
anche inaudita altera parte, tenuto conto che le forme e le fisiologiche
lungaggini del giudizio a cognizione piena indurrebbero all’emissione di una
sentenza che risulterebbe inusiliter data ed inidonea ad assicurare alla dott.ssa
Ciampi Ieffettivita del diritto per la cui tutela ricorre in giudizio,

Si consideri inoltre che la prospettiva concreta della stabilizzazione lavorative
alle dipendenze della Pubblica Amministrazione, dopo anni di precariato, incide
inevitabilmente sulle prospettive di vita della ricorrente e sulla realizzazione
compiuta della sua personalita e delle sue esigenze familiari e personali, oltre

che sull’aspetto reddituale.



Tutto cia premesso
Sifa istanza
affinché il Tribunale adito, con provvedimento da adottarsi inaudita et altera
parle ovvero previa fissazione di udienza per la comparizione personale delle
parti, voglia disporre, in via cautelare o d’urgenza e nelle more della definizione
del giudizio di merito, la sospensione degli effetti del provvedimento del
Dirigente dell’Ufficio Scolastico provinciale di Avellino del 18/07/2014 in
questa sede impugnato e I’inserimento con riserva della ricorrente dott.ssa
Clampi Maria Gabriella, con decorrenza dal 1/09/2014, nelle graduatorie ad
esaurimento per la classe concorsuale A019, formate dall’ambito territoriaje
della provineia di Avellino per il triennio 2014/17, con il punteggio aggiornato
per effetto dei titoli culturali e dj servizio conseguiti in seguito alla
cancellazione dalle suddette graduatorie per la classe di concorso A019.
Si producono i seguenti documenti:
~ certificato di abilitazione per Ia classe di concorse A019 della ricorrente
- graduatorie pubblicate prima deila cancellazione della ricorrente con il suo
nominativo evidenziato in giallo;
- domanda di reinserimento nelle graduatorie presentata in data 9/05/2014
Ovvero nei termini previsti dalla procedura di aggiornamento;
- decreto di esclusione;
- graduatorie vigenti 2014/17 senza il nominativo della ricorrente
- Al sensi della legge sul contributo unificato si dichiara che il valore della
presente controversia di lavoro & di valore indeterminato, e il procedimento
sconta un contributo di € 225,00 essendo il reddito familiare della

ricorrente superiore a € 34.107,72.

\
Avellino, 1i 8/03/2015 a\ ‘{'é ahanoﬁiagl b

v. Car n{@usco
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Istanze per (g determinazione delle modalita della notificazione gi sensi dell“art.
151 ep.e
[ sottoseritti procuratori che assistono, tappresentano e difendono la ricorrente
glusta procura a margine deli’atto introduttivo de] Soprascritto ricorso,
premesso

che il ricorso ha ber oggetto I’accertamento de] diritto della ricorrente al
reinserimento nejje vigenti graduatorie ad esaurimento per le classi concorsuali
valide per il triennio 2014/17 ;
che ai finj dell’integrale instaurazione del contraddittorio, il ricorso uz supra deve
essere notificato a tutti i docenti potenzialmente controinteressati, ossia a tuttj ;
docenti che ~ in virty del reinserimento della ricorrente nelle vigenti graduatorie
ad esaurimento ber la classe concorsuale A019, sarebbero scavalcati in
graduatoria e per punteggio daila ricorrente;

che i controinteressati non sono soltanto i docenti gia iscritti nelle graduatorie ad
esaurimento del personale docente ed educativo, valide per il conferimento dj
incarichi a tempo determinato ed indeterminato negli 4., 2014/17, dell’ Ambito
Territoriale dj Avellino, relativamente alla classe concorsuale nei quali Ia
ricorrente ha chiesto di reinserirsi: i contro interessati, infatti, sono anche tutti 1
docenti che, all’atio dell’aggiornamento delle graduatorie valide per il triennio
2017/2020, ossia nel mese di aprile 2017, quando il procedimento oggl instaurato
sara ancora pendente innanzi il tribunale di Avellino, formuleranno domanda dj
trasferimento nelle graduatorie ad esaurimento de] personale docente ed educativo
dell’ Ambito territoriale di Avellino relativamente alla graduatoria della classe di
concorso A 019;

rilevato che
la notifica del ricorso ne; modi ordinari sarebbe mmpossibile, non soltanto in
ragione dell’immenso numero dei destinatari, ma sopratiutto per I’impossibilita dj
identificare i docenti che, in sede di aggiornamento delle graduatorie sceglieranno
di trasferirsi nelle graduatorie della classe di concorso A019 dell’ Ambito
territoriale dj Avellino;
considerato che

la tradizionale notificazione per pubblici proclami prevede che sia pubblicato sulla

Gazzetta ufficiale un semplice sunto de] ricorso;
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Pefficacia di tale forma di notificazione ¢ staty pitt volte messa in dubbig B
significative, g] rignardo sono le affermazioni contenute nella decisione della [V
sezione del Consiglio di Stato de] 19/02/1990 n.106 *. . non pare possa
ragionevomente invocars; un onere di diligenza media de] cittadino — potenziale
convenuto in un gindizio - dj prendere visione costante de foglio annunci legali
della Provincia o della gazzetia ufficiale, nei quali il sunto del ricorso viene
pubblicato. . .”;
la pubblicazione sulla gazzetta ufficiale appare comunque oltremodo onerosa per
la ricorrente 5
I’On.le Giudice adito puo, ai sensi dell’art. 151 C.p.C., autorizzare la notifica con
qualunque mezzo idoneo, compresi quelli in via telematica;
il TAR Lazio ha pit volte disposto, quale forma di notifica alternativa alla
tradizionale notificazione per pubblici proclami prevista dall’art. 150 c.p.c, Ia
pubblicazione del ricorso nel testo integrale sul sito internet del ramo dj
amministrazione inferessata al procedimento su cuj s controverte (Cfr TAR Lazio
011 176/09, 177/09, 178/09 ¢ 179/09);
anche i Tribunali di Genova e di Alba, con recenti provvedimenti resi in
controversie analoghe a quella in esame, hanno autorizzato tale forma alternativa
di notifica, riconoscendo esplicitamente che Iurgenza e Ia sformatizzazione della
bresente procedura, nonché g peculiaritd del caso - numero dei soggetti
destinatari della notifica, interesse gradatamente ridotto dej piu a interloquire,
esistenza di un’area tematica sul sito istituzionale - giustificano il ricorso a forme
alternative di notifica nei termini stessi indicati dalla parte ricorrente; applicando
pertanto Part. 151 ¢.p.c. hanno autorizzato Ia parte ricorrente alla chiamata in
causa dei soggetti individuati con ordinanza stessa nell’apposita area tematica
del sito istituzionale del Ministero convenuto o dell’ufficio regionale dj
riferimento;

rilevato infine che
tale forma di notifica continua ad essere utilizzatg sistematicamente dal GA

nonche dal GO in tutte Je ipotesi di vertenze collettive. Si veda all’uopo, il sito del

MIUR all’indirizzo

http: /W .isi‘ruzione.itﬁwebﬁminis’{em/ roclami/procla
el 2L VYW ISUTUZIONE. 1/ 'we i
Tutto cio premesso, i sottoscritti procuratori

Fanno istanza
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affinche la SV Ill.ma, valutats Popportunita di autorizzare la notificazione, ai
sensi dell’art. 151 e.p.c., con modalita diverse da quelle stabilite dalla legge, in
alternativa alla tradizionale notifica per pubblici proclami mediante 1’inserimento
i GU
Voglia autorizzare
la notificazione del ricorso
1} quanto ai potenziali controinteressati evocati in giudizio, tramite
pubblicazione del testo integrale del ricorso sul sito internet del MIUR ed
inserzione nella GU dell’avviso di tale pubblicazione;

2) quanto alle amministrazioni convenute, medzante consegna di copia

all’ Avvocatura u1stie?ctua,le dello Stato. 7 i;’ . P
1 g 'f! A Py
Avelling, 1i 8/03/2015 ;E,IVV g‘\/ tahm‘WﬁSt {Iiaﬂé
U @,? e J' [N
//

P
{ cm>€w- LM”’”
rd .»f’”

e

avv, Cali‘mme Fusco

e

WS ¢ o tra

gl*ﬁ% AAAID € o) T QJ
1} nas0 @Q‘""’?ﬂ.@___ AT
e ]

/J&J . 25{9 % ,zzq@iﬁu

1 GIUDICE Sl %
e ssa M(;n!c;

{

v

IFS

EXVOQ&Q

ostine



Tribunale ¢; AVELLINO
SEZIONE LAVORO

I Giudice dej Lavoro,

ritenuto  che non - sussistono  j Presupposti per 1I° assunzione di
Provvedimenti “inaudis, altera parte” in quanto non risultang element; dj
Prova diretti o indiziari che inducono a ritenere che [a convocazione dellg
controparte potrebhe pregiudicare Pattuazione de provvedimento;

fissa per Ja comparizione della parti innanzi a g 'udienza de] giorno
Q- (? 2 Q ( ’{S .......... - Concedendg g] ricorrente termine per la notifica de]

ricorso e del pedissequo  decretq alla controparte  enfro ]

Avellino, 1@ . ?) }ig

U Giudice del Lavoro
dr.ssa Monica d° gosio
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