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TRISUMALE CIYILE DI GEMOYA

SEZIONE LAVORO
'RICORSO EX ART. 700 C.P.C.

CON RICHIESTA DI AUTORIZZAZIONE ALLA NOTIFICA NEI CONFRONTI DEZ
' LITISCOMSORTI AL SENSI DELL'ART. 151 C.P.C.

Prof.ssa Cerbo Federica, nata a Sant’Angelo d’Alife (Ce) i 25/04/1974 e residente in

Carasto (GE} Via Nuova Provinciale =n. 33, cf CRBFRC74D651273H,

rapp.ta € difesa, in virth di mandatoe a -margine del presente atto,
dali’ayv. Alessandro Calcagno, (c.f. CLCLSN73821D969M) ¢ dallavv. Raffaele
Panﬁcne (PNNRFL73T17G5967Q] ed elettivamente domiciliata presso lo studio legale
dell'axv. Alessaﬁdro Calcagno, Corso Brizzolara n. 1, Chiavari, Fax: 0185370121 -
0823786155 epe.c; '

avﬁalvessandmcalcagno@puntopec,z‘t;

r;affaeIe.pannone@mwocaﬁsmg’v.it.;

| | ricorrente
CONTRO

MINISTERO DELL‘ISTRUZI@NE, DELL‘U'N_‘IVERSITA’ E DELLA RIC.ERCA, in

pgrsona dei Ministro p.t., rapp.to e difeso ope legis dall'Avvocatura Distrettuale di

Genova, Viale delle Brigate Partigiane, Genova;

- UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE EEG@?MA, in persona del Iegalé rappresentante

Brigate Partigiane, Genova;

@FE"JI "0 SCOLASTICO REGIONALE LIGURIA.. AMBITO TERRITORIALE DI

dcﬂl’Awocatuz"a Distrettuale di Genova, Viale delle Brigaie Parttigiane, Genova ;

resistentd

ggai/j/fj

ju il 'rapp.tb e difeso ope legis dall'Avvocatura Distrettuale di Genova, Viale delle

Avv, Raffacle Pannone

avv. Alessandro Calcagno
HANDATO

Vi & conferito tmandate
in questa procedura,
con .ogni facoltd di
legge, compresa quella
di rinunciare, accettare
altrui rinunce,
transigere, quietanzare,
impugnere, riassumere,
chiamare terzi in causa
¢ . in garanzia,
domandare in

 riconvenzionale,  sub~

delegare. il  tutio
ritenuto  per fermo e

“ rato, con procura estesa

ad ogmi stato e grado

" del procedimento.

.-IL mandato & esteso a

futta la fase esceutiva,

compresa quella
d’opposiziolls agli ulid
esecutivi &

all’esecuzione.
Domicilio eletto presso
di Voi o altro da Voi
scelto.

IL Mandato & conferito
con obbligo del legale

di rispettare la
normativa di cui alla
legge 6731996 e
successive

_modificazioni - e
integrazion. :

GEN@VA, in persoma del legaﬁle rappresentante p.t., domiciliato per la carica

Rhdoata. Grko
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E N2l CONFRONTI

ei docenti con punteggio pik basso della ricorrente, inseriti nelle graduatorie

ad es aunmento definitive (EEEE - Scuola anana) dell’Ambito Territoriale di
Genovia aa. ss. 2014-2107,- eaitinau.eam di contratto a tempo indeterminato

PREMESSO CHE

La pro¢f. CERBO Federica conseguiva, in data 19/07/1995, il Diploma di Maturita

parte

abilitq

grady

della

prof.

istrale {scuola primaria) al termine del corso qtiinquennale,' presso llstituto

istrale Statale “S. Pizzi® di Capua (Ce). (cfr. all. 1)

d"nistero competente (oggi MIUR), nel corso degli anni, non ha mai _consentito ai

essori di tale tltolo conseguito entro l'anno 2001/ 2002, linserimento nella

atoﬂe ad esaurimento (di seguito GaE}.

siglio di Stato in data 21/07/2015 con Seateaza n. 3628/2018

Hvamente propunciando su ricorso presentato dalla ricorrente (R.G.
2015), cosi disponeva: << annulla il decreto mim's'teriale n. 285/2015 nella
in cui non ha consentito aglhi originari nfcoﬁenii,_-dqcenti in possesso del titolo
inte di diploma magistrale conseguito entro I'anno 2001/2002, liscrizione nélle
atorie permanent, ora ad esaurimento >>.. (cff._all. 2) |

ssimo conseséd della Giustizia a'_r_nministfgtiva condannava PUfficio Scolastico
Liofuria - Ambito Territoriale di Genova (di seguito A.T.} ajl’inserimeﬁto della.

Cerbo nella I fascia delle graduatorie ad esaurimento (EEEE - scuola

primariaj, ritenendo walida, per il corretto inserimento pleno iure dall’anno 2014

la domanda presentata @alla_ricorrsmte nellAprile dleIL__ 2014 (nei termini previsti

dal D|

Diifatt

perch

M. 235/2014).

i riteneva: << ch.e sussista Vattualita dell’interesse degli originari ricor"rem'i >

14 << il diploma magtsfmle conseguito entro l'anno acolasﬁzca 200172002, e state

considerato m‘olo abzlztanfe solo a partire dall mtervenf:o del Conszglm i Stato, il cui




parere|é state formalizzato dal D.P.R. del 25 Marzo 2014. Quest'ultimo, riconoscendo il

citate diploma come abilitante a tutt gh effetti di legge, ha _consentito cost aglt

mm_a.li appelianii di . oresentare la predetia domanda di inserimento in

groduatoria [...] Conseguentemente, risulta valida la stesza ,grzsemaziomé

" delle citate domande di inserimento presentate nei termini >>. (cir. sempre all. 2}

A seguito della prenuncia del Consiglio di | Stato, il Dirigente dell’Ambito
Texntoziale di Genova Dott. LOris Azhar Perotti, ha disposto, con decreto prot.

_.n 68\54 del 29/ 07/2015 (cfr. all. 3), Pinserimento A“‘PIENO TITOLO” dall’anne

20‘14-”'de11a- ricorrente nelle GaE definitive della scuola przmana collocandola nella

_fas'éia appartenenza (I1l fascia) alla posumne 77 bis con 117 punti. (cfr.all. 3 bis

a '?'}_'la integrativa al Decreto del Dmgente dell’A.T. di Genova prot. 6834/2015).

“In data 06/07/2015, il MIUR con nota prot. n. 19621 della Direzione Generale del '

§ -;pérsonale scolastico, ad oggetto “chfueste inserimento in graduatona ad inserimento

" dei dbcenti in possesso del diploma magistrale con,seguzta entro l'a. s. 2001/ 2002”

forniva indicazioni aghi Uffici scolastici: <<devono ritenersi confermate le istruzioni gid

impartite dalla scrivente Direzione Generale con la nota prot. n. 15457 del 20 Maggio
2015| nella parte in cui chiariva che debbano essere inseriti a pieno titolo nelle

graduatorie ad esaurimento, 'secondo il rispettivo punteggio, i destinatari i

sentenze che abbianc definito nel merito, in senso favorevcle ai ricorrenti, la

controversia >>. (cfr. all. 4) '

I legslatore con legge 13/07 /2015 n. 107 (Riforma del sistema hazionale di istruzio-

ne e formazione e delega per i rordino delle disposizioni 1eg131at1ve vigenti) a.ll’artlco-

o 1 ¢comma 96 lettera b} disponeva che: << sono assunti a tempo indeterminato, nel

limite. dei posti di cui al comma 95: [...] b I soggetti iscrittl a pienc titolo, alla

data di entrata in vigore deMa presente leqgge, nelle qroduatorie ad esquri-

mento del persongle d@cente >>

PertclntO, ia rzcorrente iscritta a pleno titolo ex tunc dal 2014 nelle gradua‘tone ad

“esaurim: ento Der effetto del suddetm prowedamento dmgenmale prot. €834 del-

AT di Genova, risulta mclusa in graduatoria ant@cedcntemente a.IL 18 ngzm@ 201S

(data di entrata in vigore della legge 107 /2018). (cir. sempre all. 3 bisj




L’Ambi;co f.l‘erritcl)riale di Génova, per consentirs il corretto inserimento “a petfine”

della ficorrents ex tunc dall’anno 2014, _ha calcolato il punteggio complessivo {117 -

punti)|deila prof. Cerbo Fe;ilerica sulla base dei titoli di servizic e culturali dichiarati
nella domanda presentata ﬂ 28 Apnle 2014, nei temum previsti all artlcolo 9, c 2,
del D.M. 235/ 2014. (cfr. sempre all. 3 bzs} .

Tl MIUR con il D.M. 470 del 07/07/2015 ha assegnato il contingente di nom@ﬁe in
ruclo _per Panno scolastico 2015/2016, mentre con le tabelle aﬁaﬁﬁche allegate alla
nota prot. 21739 del 22/07/20 15,. ha comunicato la ripartizione delle diSponibilité

pfer clascuna provincia per le assunzioni a tempo mdetermmato del personale

nte per la.s. 2015/2016 al sensi de]lart 1, comma 98, lettera a) della legge n.
fdel 13 Luglio 2015. (cfr. all. 5) |

me, daila Tabella ana]itlcac- delle dispunibiliti per l'anno scolastico 2015/2016

sto comune della scuola_ pr:i'maria-de]l%mbito Territoriale .di Genova risultano
84 disponibilita. (cfr. all. 6) ‘
Il 06,08/ 20 15 PA.T. di Genova a completamento delle operazioni di immissioni in
ruolo da GaF posto comune della scuola primaria, relativamente alle fasi “0” e “A7
dél-'pmo assﬁnzionalé straordjnarié; per l'a.s. 2015/2016 previsto dalla Legge
107 /2015, immetteva in ruolo docenti che seguivano la ricorrente in graduatoﬁa con
un punteggio pit basso. Ne'é prova' che, con nota successivé, il Dirigente de]l’Ambito
_ Terriforiale di Genova comumnicava lultimo nominato della scucla. primaria posto
comupe, collocato alla posizione n. 94 con punti 101 della III fascia (cfr. all, 7)

Nomn y’& chi non veda che la prof. Cerbo, con il Decreto del Dirigente prot. n. 6834 del

29/07/ 2015, era gia stata inseritz A PIENO TITOLO dafl’anno 2014 (cioe daila

data | di pmma pubblicazione delle graduatorie vallde per il triennio SCOlaSthO

2014{/20 17} e che I’Ambx.tc Territoriale di Genova INSTPIEGABILMENTE nom -

' convioczndola, le ha negato illegittimamente la pa:ctecx.pamone alla Fase & della
procgdura di immissione in ruoclo (su base ‘provinciale) deli’anno scolastice
2015 / 2016, malgrade la stessa fosse per tabulas im posiziome utile fpe:}

Passeznazione dell’incarice a tempe indeterminato.




Co.me si nleva ex getis, la ricorrente, sulla base della propria coilocazione nelia
graduatoria della scuola primaria (77 bis) ha dirittc mﬂ’ mmﬁssmne im mm}l@ sl
umé dei posti assegnati nella fase “A* delle graduatorie ad esaurimento 2015-
2016, glacché VA.T. di Genova, come risulta dalla éuddétta nota del Dirigente, a

concluswne delle operazioni {deila suddetia fase provinciaie na d

alla posizione 94 della graduatona {cfr. sempre all. n. T

MOTIVI IN DIRITTO
SULLA GIURISDIZIONE DEL GIUDICE DEL LAYORO

In- orfiine alla glunsdmone e diritto vwente il prmc1p1o affermato da Corte tdn
Cassazmne, sez. unit.,, 8 febbraio 2011 n. 3032 (in senso conforme anche

_ fConsxglm di Stato, Ad. Plen., 4 Luglio 2011) per il quale : <<pud premettersi in
oy

:}'/ genenale che le procedure relative alla formazione ed al!’aaqzomamento delle

" graduatorie permanenti (Bgai _ad esaw-imemo} del nersanaze dacenté noi_ St

' confidurang _come _procedure conth e aumdt

qiur:sdzzzane del_giudice ammimstraf:wo, ma_a quelle del gtudtce ordinario,

in gquanic vengonc in cons_iderazioni. atti che non possono che restare ricomprest

tra ld determinazioni assynte con la capacitd, e i poteri del datore di lavora privato, di

fronte ai quali sussistono soltanto diritti soggettivi >> (ex plurimis, Cass. Sez.
unitd 10 novembre 2010, m. 29805; 16 giugno 2010, n.I 14496; 3 aprile 2010, n.
105 1lu; 8 febbraio JO1S, . 3046; 16 dicembre 2013, n. 27991}, - '

Sucgessivamente, semﬁre la. Cassazione Civﬂe a Seziomi Umite, Ordinanza 1.
16736 del 23 07/ n014: << In tema di graduatorie pemanéntz‘ del personale deila
scuola, con riferimento alle commwemw Promosse per E’mccemmmenﬁ:@ del
diritto al collocemento in graduatoria mi.gensi del JDJLgs 18 aprile 1994 7t
297 e successive modﬁcazioni; la glurisdizione speita al giudice ordinario,
venando in questione determinazioni assunte con la capacita e i poteri del datore di

lavopo privato {art. 5§ del d.igs 30 marze 2011, n.165), di fronte alle guali sono

configurabill dirlett soggetiivi, avendo la pretesa el @gg‘gﬁ@ e conformita @




conseguito entro l'annc scolasﬁ'cb 2001/2002, Piserizione nelle graductoriz

anenti, org ad esaurimento.

perm a

wvio che solo una lettura abulica ed extra ordinem potrebbe far ritenei‘e che il

. BT TE e e 2 AT m e e ] it gt e e ea] ORI NG CH Stat0 121/ 77 2015

$ito {pubbiicazione) dena predetia senicnza dei Consigho di Stao {21/7/2015)

successivo alla entrata in vigore della legge 107/2015 (16/07/2015j escluderebbe il

dirittb della docenie Cerbo F"ederica.dal Piano Straordinario delie assunzioni di cui

all'art. 1 comma 96 lettera b) della citata legge, reﬁde_ndo, nei fatti, inutiliter data, l1a

sentanza del massimo Consesso Amministrativo.

) . ; ‘ .
£sto punto occorre sindacare la decorrenza (ex tunc o ex nunc) e lampiezza

deila portata (pleno iure o menoc) della sentenza di annullamento del D.M.

*235/

U altr

PO14 (impeditivo dellinserimento in GaE della docente Cerbo Federica e degli

ricorrenti) & di condanna della P.A. {Miur) allinserimento nella graduatoria

permanente, oggl ad esaurimento.

Di regola, in base ai principi fondanti la giustizia amnﬁnistratiira, I'accoglimento

dell'azione di anhullamento comporta lannullamento con effetti ex tunc del

provyedimento risultato illegittimo, con salvezza degli ulteriorl provvedimenti defla

autotita amministrativa, che pud anche retroattivamente disporre con tn atto averte

effetti ‘ora per allora’. Tale regola fondamentale & stata affermata ab antiquo. et

antiguissimo. tempore ' dal ‘Consigho (come ineluttabﬂe corollario del principio di

effetfivita della tutela), poiché la misura tipica dello Stato di diritto - come

affermatosi con la legge fondamentale del 1889, istitutiva della Quarta Sezione del

Congiglio di Stato — non pud che essere quella della eliminzzione integrale degli

eﬂ'ft'éttiti dell’atto lesive wser il ricorremts, risultate diffeorme dal principie di

lezalité.

I Gi

l1dice Amministrativo pud escludere, solo per ragioni di effettivita di tutels, la

retraattivitda  degli effetti delle sentenza di annullamente, ovvero ossia, quando la




legge

e non

T'art.

POSSES;

- posti

ra

B

e,

e

:;‘\?E\ i

amministrativo - in quante traftasi, pivttosto,

S.‘\

degil atil di gestione della grmdmmﬁ:@mm utile per Peventuale ABSUNZIONE,
potemﬂa confi guwzsﬁ I’memnzm a pmcedure concorsuall - per le quali

68 del d.lgs. 30 marzo 2011 n. 165, mantiene la’ gtunsdmone del gludlce

dell'inserimentc di eolore che sono in

Lo di determinati requisiti in una graduatoria preordinata al conferimento di

che si rendono disponibili. {Regola gturisdizione)>>.

FUMUS BONI [URIS e PERICULUM IN MORA

13 ferd

ng{é/& comma 96, della legge 1. 107 del 2015 riserva la partecipazione al piano

imano di assunztom per Vanno scolastico 2015/2016, la cui conclusione &

e preﬂsta per il 15 settembre 2015, ai soggetti iscritti “a pieno titolo” nelle relatwe

.g'{;"'gfra:gluatone alla data_de} 16 luglio 2015, fermo 1’esp1etamento di successivi

proce

qualef <<Sono assunii a tempo indeterminato,

[o]i

Eggg, nelle graduatorie @
com
mocdlij

prece

esaly

Orbe

jimenti di assunzione. (i in relazione al punto b) del detto comma peEr i

nel limite dei posti di cui al comma 95

o, alla data di_entrata in vigere della presente

>oggett1 iscritti a pieno titol

d esqurimento del personale docenie dz cui all’ artlcolb 1,

7o) 605 lettera c), ‘della Iegge 27  dicembre 2006, n 206, e successive
ficaziond, esclusivamente con il punteggio € con i ftitoli di preferenza €

rdenzd posseduti alla ddt_a dell'ultimo aggiomamento delle graduatorie ad

rimento, avventito per il triennio 2014-2017>>-

ne con la semte:mza. 3628!2015 {degosiﬁ:ata il 21{@7 [2@1 } il Cons1g110 di

Statp in sede giurisdizionale (Sezione Sesta), definitivamente pmnuncmndo sul -

Aconso in epigrafe (n. 2022 del 2015) lo accoglie net sensi suesposti & per Z'eﬁ”et‘to, in

riforma della sentenza impugnata,

parfe i Cut non ha

FEI

annulla il decreto ministeriale 1. 235/2014 nella
consentito agli originari ricorrenti {tra cui la docen’ce CERBO -

ERICA, ndr), docenfz in possesso del #Hitolo abilitante di dzploma magzstmie




sua applicazip

principio di €

effetti ex

derogd, ©

ne risulti incongrud e manifestamem‘e ingiusta, OVVErC in contrasto col
fettivitc della tuteia giuﬁsdizionale, la regola dell’annullamento cOT
suhc dellatto impugnato a .seconda delle circostanze deve trovare ung

con la limitazione parziale della retma‘thvtta degli effetii { uon;ﬂghu di Stato,

n. 1488/11).

Tale motive di deroga manca nel case di specie, in quanto it diritto aJl'msersmento al

morento

della proposizi_one della domanda d1 msenmento in graduatona della

- docente 'Cgrbo risale a1 20 14 (graduatone triennio n014/2017) e pertanto 1a docente

e msenta ap

' domangia}

ieno titola dal mese di aprile 2014 (data di presentazione delia

(cfr-;‘. sempre all. '3 bis). D'altronde 12 sentenza Consxgho di Stato.

3628[ 015 (sentenzd presu-ppo‘sto della presente domanda) - in ordine . alla

impugnat

esplicita

iva della dogente Cerbo Vederica € del suol Colleghi ricorrenti - ben -

che < conseg_uentémeme, Hasulig potida 1o stessa uresentazione delle

sentate nei termini>>!

citate domande di iﬂseriment’o pre

E conferma implicita

& stata

n 3612

inserirento

partecip

prOvVISO

la ricoyrente, ha visto il rconoscimento del proprio &

{provy)

(o per vero) esplicita, 1addove ve ne fosse stato davverb bisogilo,
resa in data recente dal ‘Consiglio di Stato (07/03 J2013 decreto

j2015) :l quale ha revocato il decreto cautelare che aveva disposto

nelle gmduutune ad e::uunmenm degli appellann “qi fini -della

azione al piano straordinario dI immissione i ruolo” i - raglone della

orietd de]l atto giudiziale {it decreto] ben rigservando diverso 6‘511'_0 a chi, come

ritto in ragione di una sentenza

Ldimento finale € definitivo) di rmerito, COME tale da considerare «g plenc

titolo?. {cfr. all. 8)

—

n passaggio rotivazion
destinatari del plano straordinario. & assunzioni sarebbero it coloro €

diritie alVinserimento nelie graduatorie & cort

ale non lascia. spazio & dubbit c<la tesi, secondo cul

he hanno

raddetta dal Fatte che i destinetart




<)

“~r

(4558

-y
<

{

devono essere gia iscritti nelle graduatorie alla data del 16 luglio 2015 e “a pieno

titola”; il provvedimento cautelare, pur coperto dalla garanzia costituzionale, resta

- pur

sempre un provvedimento a cognizione sommaria strumentale e

provvisorio, mentre Uaccertamento delle situazioni soggettive consegue alla

cognizione piena nel merito; che gli attuali appellanti non sono iscriiti “a pieno

 titolo”

o %}cm)

nelle relative graduatorie>>, (cfr. sempre all. 8)

In”\gftgio,ne di tanto, traendo fonte il diritto soggettivo della qui ricorrente in una

a’‘definitiva di merito, non v'é motivo per dubitare che il proprio diritto sia

) (pleno iure} non vivendo della precarietd di un giudizio sommario, ma al

rario beneficiando della definitivita e assolutezza di un giudicato sostanziale,

e irreversibile, con efficacia necessariamente, ex tunc.

.?]iilbbene, ex actis emerge lillogico, contraddittorio ed assurde comportamento

dell’Amministragione, che in primis ha provveduto, in ottcmperanza alla suddctta

sentenza del Consiglio di Stato, all'inserimento ex func (2014) della ricorrente nelle

GaE

per la scuola primaria della provincia di Genova in data precedente alle

convpcazioni, per consentirle di partecipare alle richiamate immissioni in ruolo,

-

mentre, poi, in extremis le ha impedito di parteciparvi, scavalcandola, conferendo

fiomine fino alla posizione n. 94, a docenti che la seguivario in graduatoria. (cfr.

sempre all. 7)

In merito alla sussistenza dgl periculum in mora in orc_line al diritto vantato daila

prof.gsa Cerbo Federica si osserva che esso deriva da una moiteplicita di .

considerazioni, singolarmente (e, ancor pifi, congiuntamente} sufficienti a legittimare

la richiesta e la conséguente concessione del provvedimento di urgenza del presente

procedimento.

Un_ prime pregnante elemento di sussistenza del periculum in mora relativo alla

condizione - sia economica sia professionale - della ricorrents, & connesso alla




circostanza che il-pianoc stracrdinaric di stabilizzazione di cui alla legge: 107/2015
prevede, entro il 31.08.2015, non solo Vassunzione di tutti i docenti inclusi a pieno

titolo nelle graduatorie ad esaurimento ma, anche, la loro aboliziome, una volta

SSauril

o

Il marcato accoglimento del ricc;rso. d'urgenza, pertazit@, preclude necessariamente
l'accesso al piano straordinario in parola con relegazione al precariato € persino aila
dis'occupaéione! : |

"Ed angora. jul mantemménto di uﬁo stato di ﬂleqttlxmta amministrativa conduce al
rischlc progresswo e perpetuo dl continuo mutamento del contenuto delle predette

gradu 1tone com. grave da_nno anche alla stessa funzmnal'tta amministrativa in caso

. - - ' .
Ldi “fgaz-‘diva invalidazione delle odierne situazioni soggettive dei docenti, come
_Jf.\:«-‘"

V_ex‘-rone amente immessi in ragione del mancato inserimento della docente inserita a

Com

“ipleno [titolo.

La conclusione &i nn gindizio mdinario arrivershbe sicuramente in ritarde pei
ia ridorrente che si troverehbe pertanto a dover subire un ingiuste state di
disoccupazione, iniziato il 12 /06/2015 con la conclusione del contratto di sex.*vizio _
con PILC. “Chiavari I” di Chiavari (GE). (cfr. all. 9)

La giurisprudenza in. materia ¢ sterminata. Tl Giudice del Lavoro di 'Salerno con
sentenzé 03/08/2012, in accoghmento dellistanzd cautelare della docente, cosl
espressamente  si -esprime: “Sussiste, mﬁne, il pericolo di pregmdzzzo

qmah_f‘ cata relaitwo alle camdmwm sia economica sim pmfessionale delia

rcorrente essendo pacifico t:ra le paréz che guest’uliima, terminato Pincarics

temmploranes  nel mesz di  glugng_ di quest’anno, verse _in  stolo di

disotcupazione®. (cfr. all. 10).
La pyof.ssa Cerbo, pertanto, per. i motivi suddetti, in assenza di un provvedimento

urgente, si troverebbe a subire una permanente condizione di discccupazions (o




comun

contra

que ‘a Hischio disoccupazione, sebbene il proprio diritto acclarato ad un

tto a tempo indeterminato), con evidenti ripercussioni sul piano economico €,

sopratfutto, psichico, affettivo e di relazione.

infatti] un_(seconde) ulteriore ed autonomo motivo di periculum in morg, per i diritti

di cu

rapport:

€550

RN

pen.;si;;\\'g\:llla inibita scelta di contrarre matrimonio, di avere ﬁgli, di affrontare viaggs,

i@ portatrice la ricorrente risiede nella perdita della concreta prospettlva di un

tto di lavoro a tempo indeterminato, con le prerogatwe di stabilita e d1 tutela ad

5 inerenti, che incide neganvamente su tutta una serie dz scelte dell’mdzmduo {si

. mterventz chirurgici, ecc.) che non rilevano esclus'ivamente sul piano economico, ma

riverb erano i propn effetti nella sfera psichica ed aﬁ‘emva e incidono sulla quahta

della

m‘ta: di relazione, quande non anche sulle stato di ‘salute. (cfr. all. n. 11

Tribunale di Foggia, sez. lavoro, R.G. 4113/12 del 20/08/20‘12).

1

Nel presente procedimento, addirittura, i due presupposti di fatto che evidenziano

l'esist

pet tg

c.p.C

La ¢

enza del periculum in mora sussistono contemporaneamente per la ricorrente €,
le motivo, giustificano la concessione del provvedimento cautelare ex art. 700

da parte del Giudice del Lavoro adito.

ompetenza &gl presente ricorso @ della Sezione Lavors e Previdenza del

Trﬂ:unale di Genova in ragione dell’ ultuno servizic prestato dalla ncorrente come

dipen

dente del MIUR presso VILC. “Chtavan 2" di Chiavari (Genova} dai 03/ 11 / 2014

al 30/06/2015 , come da autocertificazione di servizio del 14/ 08/ 2015, (cfr. sempre

all. nnf 9).

Per (

prof.

juanto sopra espesto sussisteno validi elementi per richiede in favore della

ssa Cerbo Federica Vemissione deilinvocata ‘misura cautelare. in accoglimento

del presente ricorso e pertantc cosi si conclude.

Voglia il Tribunale di GENOVA, in funzione di Giudice del Lavoro:

N

Fissare Tudienza di comparizione delle parti;




2)

_aceertare e Cichiarare, {cosi come si evince dalla TABELLA ALLEGATA al

' Decreto del Dirigente dell'Ufficic Scolastico Regionale della Liguria - del’Ambito

Territpriale di Genova prot. 6334/ 2015} l'avvenute inseriments “a plenc titolo”

delia

prof. Cerbo alla posiziome 77 bis com punti 117 nella HI fascia della

graduatoria provinciale. definitiva per classe di concorsc EEEE-Scuocla Primaria di

Genova valida per gli aspiranti aghi _incarbhi a tempe indeterminato, gon decorrenza

4| (cioé dalla data di prima pubblicazione delle graduatorie valide per il triennio

lgistico 2014/2017);

Actertare ¢ dichiarare che PAmbito Territoriale di Genova (alle convocazioni

del giorno 06/08/2015) ha individuato quali destinatari di contratti a tempo

. indet¢rminato dalla III fascia delle graduatorie provinciaﬁ definitive della scuola

_ _-?n'maria ‘posto comune per I'a.s. 2015/2016, sulla base delle 84 disponibilita

(come da tabella analitica delle dispohibilité per ciascuna provincia, allegata alla

nota

MIUR prot. 21739 del 22/07/2015) assegnate all’Ambito Territoriale di Genova

per lg fasi “0” e “A” (ai sensi dell’. art. 1 comma 98, lettera a) della Legge n. 107 del

13 Luyglio 2015) delle assunzioni in ruolo del personale docente per 'anno scolastico

2015

2016, docenti con minoﬁ- punteggio della ricorrente (collocata alla posizione

77 bis con punti 117);

__'4)'

accertare e dichiarare, in ragione del precedente punto, il diritto della docente

scormente allinserimento nelle graduatorie ad esaurimento @ pienc titolo “ai fini

della

5)

partecipazione al piano stracrdinario di immissione in ruolo”;

Per l'effetto: previa disapplicazicne degli atti amministrativi in contraste con il

dirittp della ricorrente, ordinare e/o condannare il Ministro delllstruzione

dellUniversitd e della Ricerca, in persona del Ministro p.t., all'Ufficic Scolastico

Regicnale della Liguria, In persona del legale rapp.te n.t., [Ufficic Scclastico

Regicnale per ta Liguria - Ambitc Territoriale di Genova, in persona del legale




rapp

resentante p.t., alla stinula del contratio di lavoro g tempe indeterminate con la

ssa_Cerbo Federica su posto comune della scucla primaria con decorrenza

. prof,
dall’l

-
v

(<)

sotiqg

' Side

Lo s

TicoT]

(]

\C:

nizio anno scolastico 2015/2016

L
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scritto difenisore antistatario.

positato in allegé.to documentale i seguenﬁ documenti:

- Diploma di Maturita Magistrale (scuola primaria) al termine del corso
qumquennale presso ITstituto Magistrale Statale “S. Pizzi” di Capua (Ce). (all

‘1 3K

. Sentenza C.D.S. 3628/2015 (all.2);

3. decreto AT. Genova’ prot. . 1. 6834 del 29/ 07/2015 (all. 3}, Tabella

integrativa al Decreto del Dirigente dell’A.T. di Genova prot. 6834/2015 (all. 3
bisj;
' Nota MIUR prot. n. 19621 del 6/7/2015 della Dirazione Generale del

personale scolastico (a.. 4};

Nota Miur prot. 21739 del 22/7/2015 (all. 5);

. tabella disponibilita 2015/2015 (all. 6);

. nota A.T. Genova immissioni m ruolo - tabella (all. 7);
Decreto Consiglio di Stato 3612 del 07/08/2015 (all. 8);

dichiarazione sostitutiva di atto notorio prestazione di setvizio Istituto

Chiavari {14.08.2015) (all. 9);
0. sentenza Tribunale Salerno 38/2012 (all. 10);
1. sentenza Tribunale Foggia 20/8/2012 (all. 11};

dekd

ISTANZA PER LA DETERMINAZIONE DELLE MODALITA’
DELLA NOTIFICAZIONE AI SENSI DELL’ART. 181 C.P.C.

crivente procuratcre in adempimento del mandato a mergine rilasciato dalla

rente




sione

post

PREMESS@ CHE?
il ricorso ha per oggetto laccertamento del diritto della ricorrente all'immis-
2 in ruolo su posto comune della scuola primaria (EEEE) dell’'A.T. di Genova sui

bandm dal MIUR per l'a.s. 2015/2016 ;

ai fini deﬂ mtecrale instaurazione del contraddltono il ricorso ut sopm deve'

essere noﬁﬁcato a tutti i docenti potenzialmente contro interessati, ossia a tutti i do-

centi che ~ in virtl: dellinserimento della ricorrente nelle vigenti graduatone ad esau-

' 'l,s,iifr;gzn.to per la classe concorsuale EEEE scuola primaria dell’A.T. di Genova ~ scaval-
afi in graduatoria per punteggio dalla ricorrente che sono stati destinatari di con-

i
tiraajttc: a tempo mdetérminato"-.per 'a.s. 2015/2016 per effetto dello scorrimento dalle

A

suddgtte graduatorie;

RILEVATO CHE
la notifica dél ricorso e del relative dec_retb di fissazione dudienza (in caso di
mancato accoglimento delllistanza di esame naudita 'a‘ltera parté) sarebbe
impossibile nei modi ordinari, non soltanto in ragione della consistenza
numerica dei destinatari, ma.per l’hnpoésibﬂité di identificarli

la tradizionale notificazione per pubblici proclami prevede che sia pubblicato

sulla Gazzetta Ulficiale un semplice sunto del ricorso;

l'efficacia di tale formna di notificazione é stata pitl volte contestata anche me-

diante affermazioni contenute nella IV sez. del Consiglic di Stato n. 106 del

19/09/1950;

la pubblicazicne sulla G.U. appare inoltre molto onerosa per i ricorrenti;

il Giudice adito pué ai sensi dell’art. 151 c.p.c., autorizzare la notifica con

qualupque mezzo idones, compreso quelli per via telematica;

-| 1 Tar Lazic dispone. sistematicamente - Quale forme di motifica diversa e al-

termativa rispetto alla tradiziomale notificazione per pubblici proclami prevista

dali*azt. 150 e.p.c. - la pubblicazicne del ricorse nel testo integrale sul sito im-

ternet del ramo di amministrazione intereseata al procedimento su cwi si com-

wvegte:




- anche i Tribunali_del lavore,_tra cui .alfﬁlr;ﬁihle guello di Genova nell® analogo
rocedimento R.G.2784/15, con recenti pré‘fvedim.enti resi in controversie anale-
ghe a quelia in esame, hanno autorizzato, tale forma alternativa &u notifica ricdno—_ _
scendo esplicitameﬁte che “ [...] l'urgenza e sfermatizzazione della presente procedu-

r —— .
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tifica n.ei termini stessi indicati dalla parte ricorrente: applicande pertanto
Pzt 151 ¢.p.c. autor:'zza_lq_ ricorrente alle chigmata in cuusa det soggetti individuati
con lprdinanza del 31.‘08'201 1 mediqnte inserimento del ricorso e dell’ordinanza stes-
sg:'nell’apposita area tematica del sito istifuzianale del Ministero cbnveﬁuto e dell’Uffi- o
]:‘ c;f@.?jre ;iona_le per la Liguria [...]" {Testualmente Tribunale di Genova, Sez. Lavoro, R.G.
-"nl3578 /‘tl 1 - Iﬁrovvcdimento del bl /09/2011 pubblicgto ngl sito ' internet del

R).

RILEVATO, INFINE, CHE
Tale forma di notifica continua a essere uﬁ]jzzata in via ordinaria dal Giudice Azﬁrni-
nistrativo nonché dal Giudice Ord_inario in tutte le i;ﬁdtesi di vertenze collettive. Si
' veda all'uopo i sito del MIUR all’indirizzo:
_h_tf;p_[ / M.iétmzione.it [web/ministero/proclami/proglami 12,
Tutto [cié pferﬁesso, il sottosecritto avvocato '
FA ISTANZA
Affincheé la S.V.,. valutata 1’opportunité. di autoxjizzare la notificazione con modalitd
' 'di%erzse da guelle stabilite daila _Legge., ai sensi dell’art. 181 c.p.c., in alternativa
alla tradizionale noﬁi'ica pér pubblici proclami médianté Yinserimento in G.U.
 VOGLIA AUTORIZZARE LA NOTIFICAZIONE DEL RICORSO |

Nei canfronti di tutti i docenti attualmente inseriti nelle graduatorie ad esaurimento

definitive clell’A.‘T. di Genova, per la classe di concorso Scuola Primaria (EEEE) _w'gén--

ti per|la.s. 2015/2017 - atiraverso ia_pubblicazione sul sito web istifuzionale del

MIUR|del seguenti dati;

a) autorita giudiziaria innanzi alla quale si procede, numero di registro del ricorso e
data dell'udienza; B |
'ba norhe della ricorrenite e indicazione dell’amministrazione intimata;
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tualm
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riatarn
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5) teg

1to. del motivo de_:l ricorso;

licazione dei contro inferessati, genericamente indicati come “tutti i docent at-
lente inseriti nelle gTaduatoﬁe ad esaurimento definitive dell’Ambito Territoriale
nova, per le classi di concorso Scuocla Primaria (EEEE), vigenti per gl a.é.
2017” e in particolare, i docenti, con punteggio inferiore alla ricorrente, desti-
i di contratio & tempo indeterminato (per la suddetta classe concorsuale) nel-
ito Territoriale di Genova”;

to integrale del ricorso pedissequo decreto di fissazione dell’'udienza.

hsi del dpr 115/02 come modificato dal d.1. 89/2011 si dichiara che il valore




RICORSO DEPOSITATO IN CANCELLERIA

19060,2015

e

1 Assisterte GiudiZiano

Marina Licandro

chen 134 -
‘ 1L, GTUDICE

T ettd il ricorso che precede,
fissd per la comparizione delle parti I'ndienza del M. 9. 20105 alle ore

X{,L&-'_:él} daoadi alla Aot gy BEL L

Dispone che il presente ricorso sia notificato alla controparie a
enirp il _2UA& 205

cura del ricorrenie

Invita la parte costituitesi eventualmente in via telematica a portare all'udienza 1

dochmenti in formato carfaceo

1l GIUDICE

Genova, i ‘i g QGQ, 2@15 |

ASRISTENTE fami“) |
paatin & EFC AN _




