Modica li 19/11/2015
Spett.le Ministero della Pubblica Istruzione, Universita e Ricerca
Direzione Generale per la Comunicazione

pubblicazioni.comunicazione@istruzione.it

Spett.le Direzione Generale per la Comunicazione,

il sottoscritto Avv. Manuela Ragozzino, quale procuratore della Sig.ra BARONE
GIOVANNA, C.F. BRNGNN66DS1E366L, nel giudizio promosso da questa nei
confronti del MIUR nonché dell’'Ufficio Scolastico Regionale per la Sicilia e Ambito
Territoriale di Ragusa, visto il decreto di fissazione di udienza di comparizione
parti emesso in data 11/11/2015 dal Tribunale di Ragusa-Sez. Lavoro nel
procedimento R.G. N. 2973/2015

chiede

la pubblicazione sul sito ufficiale del Ministero dellIstruzione, Universita e
Ricerca, con inserimento dei su indicati atti nella sezione Atti di Notifica 2015 del
medesimo sito, nonché la pubblicazione sul sito dell’Ambito Territoriale di
Ragusa.

Si allega:
1) Avviso di notifica per pubblici proclami;

2) Testo integrale del ricorso introduttivo del procedimento R.G. N.
2973/2015;

3} Decreto di fissazione di udienza di comparizione parti.

Avv. Manuela Ragozzino






NOTIFICA ex art. 151 c.p.c.
TRIBUNALE DI RAGUSA-SEZIONE LAVORO

N. R.G.L. 2973/2015-Giudice Dott.G. Di Martino

OGGETTO: AVVISO DA PUBBLICARSI CON URGENZA SUI SITI
ISTITUZIONALI DEL MIUR E DELL’AMBITO TERRITORIALE DI RAGUSA SU
DISPOSIZIONE DEL GIUDICE DEL LAVORO DEL TRIBUNALE DI RAGUSA
DOTT. G. DI MARTINO RELATIVO AL PROCEDIMENTO N. R.G.L.
2973/2015.

La si.gra BARONE GIOVANNA ha proposto con 'Avv. Manuela Ragozzino del Foro
di Ragusa, avanti al Tribunale di Ragusa - Sezione Lavoro, Giudice designato
Dott. G. Di Martino, ricorso ex art. 414 c.p.c. con istanza cautelare ex art. 700
c.p.c., e contestuale richiesta di autorizzazione alla notifica nei confronti dei
litisconsorti ai sensi dell’art. 151 c.p.c., N. R.G.L. 2973/15, contro il Ministero
dell'Istruzione, Universita e Ricerca- 'Ufficio Scolastico Regionale per la Sicilia-
PAmbito Territoriale di Ragusa e nei confronti di tutti i docenti inseriti nelle
graduatorie ad esaurimento definitive dei 101 ambiti territoriali italiani, per le
classi di concorso Scuola dell'Infanzia (AAAA)} e Scuola Primaria (EEEE), vigenti
negli anni scolastici 2014 /17 ( CONTROINTERESSATI), per ordinare alle
Amministrazioni resistenti I'inserimento della ricorrente nella IIl fascia delle
graduatorie permanenti ora ad esaurimento, classi di concorso Scuola
dell'Infanzia (AAAA) e Scuola Primaria (EEEE), nella posizione derivante dal
punteggio attribuibile alla medesima applicando la Tabella di valutazione dei titoli
prevista per la IIl fascia nelle Graduatorie ad Esaurimento ( Allegato n. 2 al D.M.
235/2014), con decorrenza dall’approvazione delle graduatorie ad esaurimento
per gli anni 2014 /2017 o, in subordine, dalla data di presentazione della
domanda giudiziale.

Di seguito un breve sunto dei motivi di ricorso: la ricorrente e in possesso di diploma
magistrale conseguito entro La. 2001/02 e, come tale, di titolo di abilitazione
all’insegnamento.

Il D.M. n. 235/2014, di aggiornamento delle Graduatorie ad esaurimento, non ha
consentito I'inserimento nelle medesime della ricorrente. Il Consiglio di Stato, con
sentenza definitiva n. 1973/2015 del 16/04 /2015, ha annullato il predetto Decreto
Ministeriale nella parte in cui ha impedito ai docenti in possesso del titolo abilitante di



diploma magistrale conseguito entro I'a.s. 2001/02 I'iscrizione nelle graduatorie
permanenti, ora ad esaurimento.

Pertanto, la ricorrente ha diffidato le Amministrazioni convenute affinche le stesse
provvedessero e consentissero tempestivamente ad inserire la medesima nella terza fascia
delle GAE. Detta diffida rimaneva senza esito alcuno, ragion per cui 'istante ha adito il
Giudice del Lavoro al fine di ricevere adeguata tutela.

Il ricorso si notifica ai sensi dell’art. 151 c.p.c. “ Forme di notificazione ordinate dal
Giudice” nei confronti dei docenti inseriti nelle graduatorie ad esaurimento (GAE)
definitive dei 101 ambiti territoriali italiani per le classi di concorso Scuola dell'Infanzia
(AAAA) e Scuola Primaria (EEEE) vigenti negli anni scolastici 2014/2017, previa consegna
di copia del ricorso introduttivo, del provvedimento autorizzativo e del decreto di
fissazione dell’udienza su supporto informatico e con pubblicazione di avviso ex art. 151
c.p.c. sul sito web istituzionale del MIUR e dell’ Ambito Territoriale di Ragusa, come da
decreto di autorizzazione emesso dal Giudice del Lavoro Dott. G. Di Martino in data
11/11/2015.

In relazione alla domanda cautelare, 'udienza ¢ fissata per il giorno 10/12/2015.

In relazione al ricorso di merito, I'udienza @ fissata per il giorno 22/09/2016 ore 9,30.

Modica li 19/11/2015

Avv. Manuela Ragozzino
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N ISTANZA CAUTELARE EX ART. 700 CP f,..

Per BARONE GIOVANNA, nata a Ispica (RG) il 11/04/1966, e ivi residente in via

Della Poesia n. 13, C.F. BRNGNN66DS51E366L, rappresentata ¢ difesa -per procura in
calce al presente atto dall’Avv. Manucla Ragozzino del Foro di Ragusa (C.F.
RGZMNLGH4LA2HS01C), il quale dichiara che ie comunicazioni concementi il presente
procedimento possono essere effettuate al numere di fax: 0932/753280 o al seguente
indirizzo pec: manuela.ragozzino@avvocatimodica.legalmail.it;
elettivamente domiciliata presso lo studio di quest'uitima in Modica (Rg) al ¢/so Umberto
1460;
ricorrente;.
CONTRO
- [l MIUR - Ministero dell’ Istruzione dell’Universita e della Ricerca, in persona del
Ministro p.t. (C.F.: 80185250588), ex lege domiciliato presso 1’Avvocatura Distrettuale
dello Stato di Catania, in via Vecchia Ognina n. 149, Catania.
- USR — Ufficio Scolastico Regionale per la Sicilia — Ambito Territoriale per la Provincia
di Ragusa, in persona del suo leg. rappr. pro tempore, ex lege domiciliato presso
I’ Avvocatura Distrettuale dello Stato di Catania, in via Vecchia Ognina n. 149, Catania;
resistenti;
E NEI CONFRONTI
- di tutti i docenti inseriti nelle graduatorie ad esaurimento. definitive dei 101
Ambiti Territoriali italiani, per le classi di concorso Scuola dell’Infanzia
(AAAA) e Scuola Primaria (EEEE) vigenti negli anni scolastici 2014/2017;

PER LA DECLARATORIA




del diritto della ricorrente all’inserimento nelle graduatorie provinciali ad esaurimento di
scuola dell’infanzia e primaria della provincia di Ragusa in quanto in possesso di

diploma magistrale abilitantc conseguito entro I'a.s. 2001/2002;

NONCHE’
per la conseguente condanna delle Amministrazioni convenute all’inserimento della

ricorrente nelle predette graduatorie provinciali,

PREVIA DISAPPLICAZIONE
del decreto del Ministero delt’Istruzione, dell’Universita ¢ della Ricerca n.235 del
01.04.2014 avente ad oggetto: “Aggiornamente delle graduatorie ad esaurimento per il
personale docente ed educativo™, nella parte in cui non prevede alcuna possibilita di
inserimento, nemmeno nella fascia aggiuntiva (1V fascia), per i docenti in possesso di

diploma di maturita magistrale abilitante conseguito entro I'anno scolastico 2001/2002.
PREMESSE

Preliminarmente si evidenzia che va ritenuta la giurisdizione del Giudice Ordinario, posto
che I’odierna controversia conceme le graduatorie ad esaurimento (cfr. Cons. Stato Ad.
Plen. 11/2011, Cass. SS.UU. ord. 4939/2012).

Tanto precisato, ancora si premette quanto segue:

la ricorrente ¢ docente precaria di scuola dell’infanzia e primaria abilitata
all’insegnamento in quanto in possesso del titolo di studio attribuito dagli istituti
magistrali al termine di corso quinquennale conseguito entrd l’anno  scolastico
2001/2002.

Pit esattamente, la ricotrente ha conseguito il predetto diploma magistrale nell’anno
scolastico 1983/84 (si veda il diploma in atti prodotto in copia).

In data 05/10/2015 inoltrava propria domanda di inserimento nella terza fascia delle
GAE - Graduatorie ad Esaurimento, per la Scuola dell’Infanzia ¢ per la Scuola Primaria,

al Ministero dell’Istruzione, Universita ¢ Ricerca ¢ all’Ambito Territoriale per la



Provincia di Ragusa, in relazione al triennio scolastico 2014/2015, 2015/2016,
20616/2017.
Con prot. n. 1994 del 09/10/2015 I’Ambito Territoriale di Ragusa, nella persona. del
Funzionario S.Marino rispondeva testualmente:” In riferimento alla richiesta.della S.V.
del 05/10/15 si comunica che la stessa non pué essere accolta in quanto priva dei
requisiti previsti dall’art. I, comma 1, lett. a) del. D.M. 235 del 61/04/2015 { permanenza
e/o aggiornamento del punteggio col quale si é inseriti in graduatoria).

SEP¥E48
Sin dalla prima istituzionc delle Graduatorie, in applicazione delle disposizioni di cui alla
legge 124/99, il Ministero dell’Istruzione non ha mai annoverato tra gli aventi titolo
ali’inserimento nelle graduatorie provinciali permanenti (spccessivamente trasformate in
graduatorie ad esaurimento), gli aspiranti in possesso del titolo di studio attribuito dagli
istituti magistrali al termine di corsi triennali e quinquennali sperimentali di scuola
magistrale e dei corsi quadriennali e quinquennali sperimentali di istituto magistrale (per
1a scuola dell’infanzia) o al termine dei corsi quadriennali ¢ quinquennali sperimentali
dell’istituto magistrale (per la scuola primaria), o pit in generale in possesso di diploma
di maturitd magistrale, in quanto ha sempre negato valore abilitante all’insegnamento a
detto titolo di studio, ¢ quindi non riconoscendo validitd a detti titoli ai fini
dell’inserimento nelle graduatorie di cui trattasi'.
Invero, in tutti i bandi di integrazione ed aggioramento delle graduatorie permanenti’, e
poi di quelle ad esaurimento’, il diploma di maturitd magistrale conseguito entro Pa.s.
200172002 non ¢ stato mai considerato titolo valido ai fini dell’inserimento, in quanto
ritenuto non abilitante, poiché con Iistituzione della laurea in Scienza della formazione

I’Amministrazione ha sempre considerato indispensabile il possesso di quest’uitimo titolo

I
' Nonché nella T fascia delle graduatorie di circelo ¢ di istituto per 'inserimento nelle quali,
com’# noto, & necessario il possesso dell’idoneita o abilitazione all’insegnamento.

2

DM, 14672000, DDG 12022002, DDG 17.04.2003, DD.G 21.042004 ¢ D.D.G
31.03.2005.

3
' DD.G 16.03.2007, DM, 4272009 ¢ D.M. 44/2011.



(in quanto abilitante all’insegnamento), ovvero il possesso di abilitazione o idoneitd
conseguita attraverse i concorsi ordinari a cattedre o i corsi abilitanti di cui alla legge
124/99, ai fini dell’accesso alle graduatorie permanenti € ad esaurimento, nonché ai fini
dell’accesso alla [1 fascia deile graduatorie di circolo e di istituto.

Scnonché, recentemente, il Consiglio di Stato con alcuni pareri® resi su altrettanti ricorsi
straordinart, in via incidentale ha riconosciuto valore abilitante al diploma di maturita
magistrale conseguito entro ’anno scolastico 2001/2002 (e confermando detto
oricntamento con la recente ordinanza n.1100 del 12.03.2014).

In particolare, il Consiglio di Stato ha evidenziato che prima dell’istituzione della laurea
in Scienza della formazione, il titolo di studio attribuito dagli istituti magistrali al termine
di corsi triennali e quinquennali sperimentali di scuola magistrale e dei corsi quadriennali
€ quinquennali sperimentali di istituto magistrale (per la scuola dell’infanzia) o al termine
dei corsi quadriennali e quinquennali sperimentali deil’istituto magistrale (per la scuola
primaria) doveva considerarsi abilitante, secondo I'art. 53 R.D. 6 maggio 1923, n. 1054,
in combinato disposto con Part. 197 d.l. 16 aprile 1994, n. 297.

L.a natura abilitante del titolo di cui trattasi & sancita inoltre dal D.M. 10 marzo 1997,
dail’art. 15, co. 7, del D.P.R. 23 Juglic 1998, n. 323, ed infine, recentemente, ai fini
dell’'ammissione al concorso a cattedre, dal D.D.G n.82 del 24 settembre 2012.

Alla luce delle citate, recentissime, pronunce del Consiglio di Stato, il Ministero
dell’Istruzione ha sostanzialmente preso atto — per la prima volta — della natura abilitantc
ex lege dei diplomi di maturitd magistrale conseguiti entro ’a.s. 2001/2002, seppur in
maniera parziale ¢ decisamente penalizzante e discriminante per i circa 55.000 docenti in
possesso di detto titolo.

Invero, |’ Amministrazione resistente si ¢ limitata a riconoscere la natura abilitante del
titolo di cui trattasi in seno al D.M. 353/2014, csclusivamente ai fini deil’inserimento
nella Il fascia delle graduatorie di circolo e di istituto’ e non pure nelle graduatorie

provinciali ad esaurimento.

1 Cfr. parere del 05.06.2013 e dell’11.09.2013,
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* Nella II fascia delle graduatorie di circolo € di istituto possono inserirsi i docenti in possesso di
abilitazione ma non inseriti nelle graduatorie provinciali ad esaurimento.
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Dopo ben 14 anni dall’istituzione delle graduatorie permanenti, durante i quali
PAmministrazione non ha mai riconosciuto agli aspiranti in possesso di detto titolo .la
possibilita di accedervi, alla luce del chiaro quadro normativo delineato dal Consiglio di
Stato, ¢ solo parzialmente recepito dall’Amministrazione, con I'aggiornamento delle
graduatoric ad esaurimento per il prossimo triennio si era presentata ’occasione per
sanare un'ingiustizia protrattasi per anni in danno di detta categoria di docenti, alla quale
¢ stato sinora — di-fatto — negato il diritto al lavoro costituzionalmente garantito.

Recentemente il Consiglio di Stato, con sentenza emessa in data 16/04/2015 con il p°

1973/15 ha anpuliato il D.M. 235/14 che dettava le regole per I‘aggiornamento detle
graduatorie ad esaurimento previste dali’art. 1, comma 605, lett. ) della legge 296 del

2006 per il conseguimento dell’assunzione in ruolo ex art. 399 e ss. det D.Lgsl. 297/94, in
ragione del 50% dei posti autorizzati annualmente dal Ministero, pella parte in cui ha
precluso 'inserimento nella Gae ai docenti muniti del diploma magistrale conseguito
entro |'anno scolastico 2001/02. ed ha statuito che “i suddetti vanno inseriti nelia terza
fascia delle citate graduatorie”.

Orbene,” {'annullamento in parte qua del D.M, 235/i4 ad opera del Consiglio di Stato
non pud avere che validitd generale, essendo stato pronunciato a seguito, & vero, di

ricorso giurisdizionale di singoli soggetti, ma con decisone non meramente indiretta o

implicita, bensi con pronuncia dispositiva conseguente all’ accoglimento del ricorso e
perfettamente in linea con i poteri del massimo organo della Giurisdizione competente
all'annullamento degli atti di amministrazione aventi contenuto normativo e portata
generale” ( Sez U. sentenza n. 2097 del 24/85/1975 RV 375831; Trib. Ragusa ~ sez.
Lavoro sentenza n. 6670/2015 del 26/08/15 ).

Quanto all’impossibilita di nuovi inserimenti, ia stessa non ¢ assolutamente prevista dalia
norma citata, ia quale, anzi, espressamente fa salvi gli insegnamenti per il 2007 e 2008
degli insegnanti “ gid in possesso di abilitazione”, né pud valere in ipotesi di pronunce
giurisdizionali che riconoscano posizioni soggettive pregiudicate da improprie
determinazioni.

Cio nonostante, ad oggi il Ministero resistente con il provvedimento con il quale ha

indetto 'aggiomamento delle graduatorie non ha previsto la possibilita per detti docenti




di accedere finalmente alle graduatorie agli stessi sempre negate, del ché 'illegittimita in
parte qua del decreto ministeriale n. 235/2014 di cui si chiede la disapplicazione per i
seguenti motivi di

DIRITTO
L. Violazione della legge 124/99. Violazione del’art.l comma 605 della legge 27
dicembre 2006, n. 296. Eccesso di potere per erronea valutazione dei presupposti.
Violazione ed erronea applicazione dell’art. 53 R.D. 6 maggio 1923, n. 1054, in
combinato disposto con I"art, 197 d.l. 16 aprile 1994, n. 297. Violazione ed erronea
applicazione del D.M, 10 marzo 1997 ¢ dell’art. 15, comma 7, del D.P.R. 23 luglio
1998 n. 323. Hlogicita ed ingiustizia manifeste.
Come esposto in premessa, agli aspiranti in possesso de! diploma magistrale conseguito
entro V'as. 2001/2002 non & mai stata riconosciuta la possibilitd di accederc alle
graduatoric permanenti di cui alla legge 124/99.
Alla luce del recente intervento del Consiglio di Stato che, come sopra evidenziato, ha
sancito una volta per tutte la natura abilitante ex lege dei diplomi magistrali purché
conseguiti entro I’a.s. 200172002, vanno, quindi, sottoposte a vaglio di legittimita le
nuove disposizioni finalizzate alla costituzione ed aggiornamento delle graduatorie — oggi
ad esaurimento — per il triennio 2014/2017.
In via preliminare, onde fugare ogni possibile equivoco, ¢ il caso di evidenziare che non

pud _ritenersi minimamente di ostacolo all’accesso alle graduatorie del personaie in

possesso del titolo di cui trattasi. la trasformazione in graduatorie ad esaurimento delie
graduatorie permanenti, disposta dalla legge 296/2006.

Invero, Part.] comma 605 leit. ¢} della citata legge, dispone che “Con effetto dalla data di
entrata in vigore della presente legge le graduatorie permanenti di cui all'articolo 1 del
decreto-legge 7 aprile 2004, n. 97, convertito, con modificazioni, dalla legge 4 giugno
2004, n. 143, sono trasformate in graduatorie ad esaurimenio. Sono fatii salvi gli
inserimenti nelle stesse graduatorie da effettuare per il biennio 2007-2008 per i docenti
gia in possesso di abilitazione, ¢ con riserva del conseguimento del titolo di abilitazione,
per i docenti che frequentano, alla data di entrata in vigore della presente legge, i corsi
abilitanti speciali indetti ai sensi del predetto decreto-legge n. 97 del 2004, i corsi presso

le scuole di specializzazione all'insegnamento secondario (SISS}, i corsi biennali




]

accademici di secondp Iiveiio; ad indirizzo didattico (COBASLID), i corsi di didattica
della musica presso i -Conservatori di musica e il corso di laurea in Scienza della
Jormazione primaria. La predetia riserva si intende sciolta con il conseguimento del
titolo di abilitazione™. ’

La disposizione legislativa in?qu&ctione, invero, secondo una lettura costituzionalmente
oricntata della stessa, dovrcbb;e ritenersi annoverare tra gli aventi titolo all'inserimento in
graduatoria (sebbene ad esaurimento) anche i docenti in possesso del diploma magistrale
conseguito eatro il 200!!‘2002% tenuto conto della natura abilitante ex lege dello stesso.
Orbene, come gid evidenziato ¢ come meglio di seguito si specificherd, nessuno dei
decreti di integrazione ed aggiornamento delle graduatorie, sia in epoca antecedente, che
successiva, alla legge 296/2606, ha mai contemplato il diploma magistrale conseguito
entro {'as, 2001/2002 tra i ti{oli validi ai fini dell’inserimento in graduatoria sebbene, a

fronte deila “chiusura™ delle !nguatorie trasformate_in esaurimento, I’ Amministrazione

ia T i vi inserimenti, con riserva o a pieno titole, fino al
punto da costituire un’apposita fascia aggiuntiva nel 2012, per ospitarvi nuovi abilitati
(sich). i

D’aitra parte; qualora il Mirfistero avesse correttamente riconosciuto ab origine il valore
q

abilitante det titolo di studio' “diploma magistrale”, Ia ricorrente e quanti altri nella sua
medesima_posizione avrebbt:aro» potuto richiedere I’inserimento nelle graduatorie ben
prima che le stesse venissero prasformate da “permanenti” ad “esaurimento”.
‘Come gié cvidenzisto, il diploma conseguito dalla ricorrente entro I'a.s. 2001/2002 &
considerato gia abilitante all’i:sercizio della professione docente nella scuola dell’infanzia
e primaria. Ragion per cuii in primo luogo, I'Amministrazione ¢ incorsa nel vizio
dell’eccesso di potere per q:-ronea valutazione dei presupposti, nonché per violazione
delle normpe legislative e regdlamentari sopra rubricate.
Non vi & pit alcun dubbio, grazie alla ricognizione normativa effettuata dal Consiglio di
Stato, in ordine alia natura abjilitante di siffarti titoli.
Difatti: I
- Part.53 del R.D. 6 maggio 1923, n. 1054 dispone che l'istruzione magistrale ha per fine
di preparare gli insegnanti délle scuole elementari;
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- Part.197 del D.).vo 297/94 dispone che il titolo conseguito nell'esame di maturitd a
conclusione dei corsi di studio dell'istituto magistrale abilita all'insegnamento nella
scuola elementare;

- il D.1. 10.03.1997 dispone che i titoli di studio conseguiti al termine dei corsi triennali e
quinquennali sperimentali di scuola magistrale ¢ dei corsi quadriennali & quinquennali
sperimentali dell'istituto magistrale, iniziati entro l'anno scolastico 1997-1998, o
comunque conseguiti entro l'a.s. 2001-2002, conservano in via permancnte l'attuale
valore legale (art.2 comma 1);

- il D.P.R. 323/1998 dispone che i titoli conseguiti nell'esame di Stato a conclusione dei
corsi di studio dell'istituto magistrale iniziati entro l'anno scolastico 1997/1998
conservano in via permanente ['attuale valore legale e abilitante all'insegnamento nella
scuola elementare (art. |5 comma 7).

A fronte del predetto quadro normativo, alla luce del quale appare indiscutibile la natura
abilitante del titolo di studio attribuito dagli istituti magistrali al termine di corsi triennali
¢ quinquennali sperimentali di scuola magistraie e dei corsi quadriennali e quinquennali
sperimentali di istituto magistrale (per la scuola dell’infanzia) o al termine dei corsi
quadriennali ¢ quinquennali sperimentali dell’istituto magistrale {per la scuola primaria),
purché conseguiti entro 1'a.s. 2001/2002, in applicazione dell’art.l comma 605 lett. ¢)
della L.296/2006, il Ministero resistente doveva consentire — benché dovesse farlo anche
in passato - l’inserimento di detta categoria di docenti nelle graduatorie ad esaurimento.
Non aver dato attuazionc alla citata disposizione legislativa con il decreto ministeriale
oggi impugnato, determina, quindi, Pillegittimita dello stesso anche per il vizio di
violazione di legge.

Peraltro, visto che la legge 296/2006 comungue consentiva i’inserimento pelle
graduatorie ad esaurimento dei docenti abilitati anche in epoca precedente all’entrata in

vigore della stessa, a fronte della totale incertezza che ha sostanzialmente impedito sino

ad ora il riconoscimento della natura abilitante del titolo posseduto dai ricorrenti, non pud

ritenersi minimamente di ostacolo il termine fissato dalla legge medesima (il biennio

2007/2008) per consentire defti inserimenti.

Una lettura costituzionalmente orientata della disposizione, che rispetti, quindi, i principi

di cui agli artt.3, 4, 51 ¢ 97 Cost., nonché conforme con il diritto camunitario (principi di



non discriminazione e accesso al lavoro) proprio alla luce deli’incertezza che fino ad ora
ha determinato l'Amminisuazion% resistente a non riconoscere natura abilitante a detti
titoli di studio, impone, infatti, di accordare la-possibilita ~ oggi — agli aspiranti che-ne
sono in possesso per averlo cons;eguito entro ’a.s. 2001/2002 - di accedere finalmente
alle graduatorie. [ )
Invero, la disposizione transitori{h introdotta dalla legge 296/2006 potrebbe: ritenersi di
ostacolo solo nell’ipotesi in cui,f. all’epoca di entrata in vigore della stessa, -fosse stato
certamente chiaro il valore abilitante del titolo di cui trattasi.
Si & gia detto perd, e meglio di:seguito si specifichera, che sin dalla prima. costituzione
‘delle graduatorie permanenti g fino a tutt’oggi, non & mai stato riconosciuto dal
Ministero® il valore abilitante h: detto titolo; pertanto, non pud applicarsi al caso di
specie, pena 'incostituzionalita fdelia norma, il termine previsto dalla jegge medesima.
Il Giudice, peraitro, deve dare alla legge I'interpretazione che la renda conforme alla
Costituzione e, nel caso dell.;i conformitd al diritto comunitario, spetta al Giudice
determinare, nei procedimenti ;di cui & investito, quale sia l'interpretazione corretta del
diritto nazionale e, quindi, dare alla legge nazionale che & chiamato ad applicare
un'interpretazione per quanto ;i;ossibilc conforme al diritto deli'Unjone.
)i contro, una diversa lettura ;:iella citata disposizione legisiativa esporrebbe Ia stessa ad
evidenti censure di iiicgittimiié costituzionale ¢ di contrasto con i principi comunitari di
non discriminazione e di acc#so al lavoro in condizioni di parita.
Pertanto, nell’ipotesi in cui ]Hovesse ritenersi che il personale in possesso di diploma
magistrale abilitante, come la ricorrente, non possa oggi essere inserito nelle graduatorie
ad esaurimento, per via del términe temporale introdotto dalla legge 296/2006, sebbene a
queil’epoca non era minimatixentc riconosciuto il valore abilitante del titolo in questione,
la stessa dovrebbe ritenersi!in contrasto con Ia Costituzione ¢, pertanto, si solleva la
seguente i
Ecéezione di legittimita costituzionale
deil’art.1 comma 605 lett; c) della legge n. 296, del 27/12/2006 per contrasto con gli
articoli 2, 3, 4, 51 e 97 della Costituzione.

6 {

* Se non incidentaimente nel 2012 in occasione dell’ammissione al concorso ordinario a cattedre.
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La disposizione legislativa in esame, laddove pone quale termine ultimo per gli
inserimenti in graduatoria il ﬁiennio 2007/2008, qualora dovesse ritenersi preclusiva alla
possibilitd di inserimento ii,:l graduatoria degli aspiranti in possesso del diploma
magistrale conseguito entro |'a.s. 2001/2002, dovrebbe conseguentemente ritenersi in
contrasto con {e disposizioni c;ostituzionali sopra rubricate.

Invero, 'assoluta incertez?a,l:o meglio, la certezza del Ministero circa la natura non
abilitante del titolo di cui tratitasi, ¢ stata chiarita in senso opposto solo grazie al citato
intervento del Consiglio di étato del 2003 (recentemente confermato con ordinanza
cautelare n.1100/2014). T

Prima di allora, nessun inte‘{vemo aveva fatto in quaiche modo sorgere il dubbio
all’ Amministrazione circa la possibilita di consentire I’inserimento i graduatoria a detta
categoria di aspiranti. ’ ‘

A fronte di cio, si &, quindi, sopra evidenziata la necessaria letturs costituzionalmente
orientata deila 296/06, nel sensi) di consentire, anche dopo il 2007/2008, ¢, guindi, anche
oggi, !'inserimento in graduatlbria di una categoria di abilitati sempre misconosciuta
dall’ Amministrazione. |
Una lettura opposta espone, im}ece, la disposizione legisiativa in parola a seri dubbi di
legittimita costituzionale per viélazione dei principi sopra rubricati.

Invero, a mente detl’art.3 corrima 2 Cost. & compito della Repubblica rimuovere gli
ostacoli di ordinc economico e:%.sociale, che, limitando di fatto la libertd e 'cguaglianza
dei cittadini, impediscono il;r pieno sviluppo della persona umana e Jeffettiva
partecipazione di tutti i lavorar;ori all'organizzazione politica, economica e sociale del
Paese, mentre ’art.51 dispone cixe tutti i cittadini possono accedere agli uffici pubblici e
alle cariche elettive in condizionii di eguaglianza,

Orbene i} limite temporale intmdiotto dalla legge 296/2006, laddove estensibile anche agli
aspiranti in possesso del diplor%na magistrale conseguito entro Pas. 2001/02, proprio
perché agi stessi ¢ sempre stato riegato |’accesso alle graduatorie provinciali permanenti e
ad esaurimento, impedisce e pr%g:lude a detti docenti di partecipare alle procedure di
accesso al lavoro presso la scuolai statale,

Siffutta clausola, alla luce dellei superiori considerazioni in ordine all’incertezza sulla

natura abilitante del titolo — incdrtezza venuta meno solo oggi - , introduce un vero e




proprio ostacolo di ordine econonéco e sociale, viste le gravissime conseguenze derivanti
dall’impossibilitd di.accedere a!leé graduatorie ad esaurimento, che, limitando di fatto la
liberta e l'eguaglianza dei docerjti esclusi, impedisce il pieno sviluppo deila persona
umana e la loro effettiva partecipz;zione all'organizzazione economica e sociale del Paese.
La disposizione in questione si pone altresi in contrasto con il diritto al lavoro
‘costituzionalmente garantito, ris#ctto al quale la Repubblica promuove le condizioni che
rendano effettive questo diritto. :

Ogni cventuale provvedimento Jegislativo per un principio di buona amministrazione,
sancito dal¥art. 97 Cost., non p&b, quindi, impedire I'accesso al lavoro, ivi compreso il
pubblico impiego, a categorie d:,soggem in possesso di idoneo titolo professionale.
Pertanto, nell’ipotesi in cui ? Tribunale adito non dovesse riconoscere il diritto
all’accesso alle graduatorie ad gsaurimento dei ricorrenti nei termini di cui ai superiori
motivi di ricorso, dichiarata ri!evame € non manifestamente infondata la questione di
legittimita costituzionale del!'ag’tl comma 605 lett.c) delia legge n. 296, dei 27/12/2006
per contrasto con gli articoli 2, 3, 4, 51 ¢ 97 della Costituzione, si chiede ai sensi della 1..
Cost. n.87/1953 di sospender? il presente giudizio e trasmettere gli atti alla Corte
Costituzionale, i .

L. Eccesso di potere-per diséariﬁ di trattamento. Violazione degli articoli 3, 4 e 51
Cost.. IHogicita ed ingiustiziqé manifesta. Violazione del principio di buon andamento
della P.A.. Violazione del Trattato di Amsterdam e dei principi comunitari di non
discriminazione, ;

Senza recesso alcuno dai suéerioﬁ motivi di diritto, if D.M. 235/2014 deve ritenersi
illegittimo anche alla luce dei peguenti rilievi.

Come detto, secondo una leftura conforme al diritto comunitario e costituzionalmente
orientata della L.296/2006, dq!)vrebbe potersi oggt consentire I’inserimento in graduatoria
dei docenti in possesso di éiploma magistrale abilitante, ¢ cid anche in rispetto del
superiore principio, di rango (f:ostituz:iunale € comunitario, di non discriminazione.

Invero, mentre I’Amministn‘izione resistente misconosceva il valore abilitante di detto
titolo, anche dopo la trasformazione in graduatorie ad esaurimento delle graduatorie
permanenti, ha consentito ggxnovi ingressi in graduatoria anche al di 1a delle ipotesi
espressamente previste propf’io dalla legge 296/2006.
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Invero, come sopra evidenziato, la citata legge ha consentito per il biennio 2007-2008
I'inserimento in graduatoria per i docenti gia in possesso di abilitazione, ¢ con riserva del
conseguimento del titolo di abilitazione, per i docenti che frequentavano, aila data di
entrata in vigore della medesima legge, i corsi abilitanti speciali, i corsi SISS, i corsi
COBASLID, i corsi di didattica della musica presso i Conservatori di musica ¢ il corso di
jaurea in Scienza della formazione primaria.

A fronte di detta previsione, con i bandi di aggiornamento successivi, I’ Amministrazione
¢ andata ben oltre.

it DDG 16.03.20077 all’art.4 ha previsto la possibilita di nuovo inserimento in favore
degli aspiranti in possesso di: a) idoneitd o abilitazione all'insegnamento conseguita a
seguito del superamento dei concorsi a cattedre ¢ posti per titoli ed esami; b) idoneita
conseguita a seguito del superamento del concorso per titoli ed esami a posti di personale
educativo nelle istituzioni educative; ¢) abilitazione all'insegnamento conseguita presso le
S.8.1.5. e COBASLID o presso la scuola di Didattica della musica; d) abilitazione o
idoneitd conseguita a seguito di partecipazione alle sessioni riservate; ¢) abilitazione o
idoneita conseguita a seguito di partecipazione ai corsi speciali indetti con D.M. n.21/05 ¢
D.M. n.100/04; f) idoneita o abilitazione all’insegnamento conseguita in uno degii Stati
dell’Unione europea; g) laurea in Scienze della formazione primaria avente valore
abilitante.

11 D.M. 42/2009® all’art 4 ha previsto Pinserimento, a pieno titolo, in graduatoria degli
aspiranti gia in possesso deil’abilitazione all’insegnamento per la classe di concorso o per
il posto cui aspirano alla data di scadenza per la presentazione delle domande, ovvero che
la conseguono entro il 30 giugno 2009 ed in particolare: a) i docend frequentanti i corsi
del IX ciclo SSIS o i corsi hiennali COBASLID, attivati nell'annoc accademico
2007/2008; b) i docenti che frequentano il primo corso biennale di 11 livello presso i

Conservatori di musica e gli Istituti musicali pareggiati, finalizzato alla formazione dei
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docenti di educazione musicale delle classi di concorso 31/A e 32/A; ¢) i docenti in
possesso dj idoneitd o abilitazione all’insegnamento rilasciato da uno degli Stati
dell’Unione Europea.

Oitre a detti inserimenti a pieno titolo, i} D.M. 42/2009 ha altresi previsto I’iscrizione con
riserva a colorp che si sono iscritti nell'anno accademico 2007/2008: a) al corso di laurea
in-Scienze dela fopmazione primaria; b) ai corsi quadriennali di Didattica della musica
per "insegnamento delle classi di concorso 31/A e 32/A.

Ma vi & di piu.

Con il D.M. 53/2012, il Ministero resistente ha addirittura costituito una fascia aggiuntiva
rispetto alle tre gia esistenti, al fine di consentire ulteriori nuovi inserimenti di aspiranti
per nuila contemplati dalla legge 296/2006.

I predetto decreto ha infatti previsto la possibilita di inserimento in una fascia aggiuntiva
alla 1l in favore dei docenti che negli anni accademici 2008/09, 2009/10 ¢ 2010/11
hanno conseguito {’abilitazione dopo aver frequentato i corsi biennali COBASLID, il
secondo ¢ il terzo corso biennale di secondo livello finalizzato alla formazione: dei
docenti di educazione musicale delle classi di concorso 31/A ¢ 32/A e di strumento
musicale nella scuola media della classe di concorso 77/A, nonché i corsi di laurea in
scienze della formazione primaria.

Come si vede quindi, I'Amministrazione scolastica si ¢ spinta ben oltre le previsioni di
cui alla legge 296/2006 consentendo nuovi inserimenti in graduatorie “ad esaurimento”
teoricamente chjuse a nuovi ingressi.

E evidente perd la disparita di trattamento che si & venuta cosi a determinare nei confronti
delle migliaia di docenti che erano in possesso di un titolo abilitante gid prima del
2001/2002, ai quali é sempre stato precluso {’inserimento in graduatoria, a fonte di altri
aspiranti che, sebbene abilitati parecchi anni dopo, ai quali & stato consentito
Iinserimento, addirittura creando una apposita fascia aggiuntiva alle tre gia esistenti,

Il negare ancora oggi la possibilitd di inserimento in graduatoria dei docenti abilitati con
diploma magistrale perpetra una condotta illegittima e discriminatoria in danno degli
stessi, che si pone in insanabile contrasto sia con il principio di uguaglianza di cui

all’art.3 Cost., sia con il principio di non discriminazione di matrice comunitaria.
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Invero, il principio di uguaglianza di tutte le persone di fronte alla legge, annoverato dalla
Corte di giustizia fra i principi fondamentali det diritto comunitario ed espressamente
riconosciuto dalla Cana dei diritti fondamentali (art. 20), svolge in ambito comunitario,
cosi come in ambito nazionale, tre importanti funzioni.

In prime luogo, il principio di uguaglianza & espressionc di un “diritto” in senso stretto.
Come tale, esso viela le arbitrarie distinzioni connesse a determinati fattori; si parla in
questi casi di divieto di discriminazione in base ad uno dei fattori vietati (o di ‘specifico’
divieto di discriminazione).

[l principio di uguaglianza pud poi operare come criterio di giudizio sulle leggi; in questi
casi viene impiegato per valutare se i! legislatore abbia trattato in modo diverso situazioni
analoghe o situazioni differenti in modo identico, € se ’eventuale differenza di
trattamento sia obiettivamente giustificata.

La disposizione censurata si pone altresi in contrasto con gl artt.4 e 51 della
Costituzione, laddove non solo non favorisce 1’ accesso al lavoro, it cui diritto & uno dei
capisaldi della Carta costituzionale, ma introduce addirittura fortissime discriminazioni e
disparita di trattamento ai fini dell’accesso al lavoro stesso, nel momento in cui perpetua
una condanna alla disoccupazione per migliaia di docenti in possesso di diploma
magistrale abilitante, negando loro Paccesso alle graduatoric di cui trattasi che,
unitamente al concorso ordinario, costituiscono gli unici canali d’accesso al mondo della
scuola.

E altresi evidente che il provvedimento impugnato si pone in contrasto anche con i
principi sanciti dal Trattato di Amsterdam.

Invero, il Trattato di Amsterdam da un lato permette di consolidare | meccanismi posti in
essere dal trattato di Maastricht e dall'altro definisce una serie di orientamenti sociali
prioritari a liveilo comunitario, in particolare in materia di lavoro.

Nel trattato vengono delineate le basi e gli obiettivi della politica sociale europea per
lottare contro qualsiasi discriminazione ed emarginazione, promuovere l'occupazione,
migliorare le condizioni di vita ¢ di lavoro, fornire una protezione sociale adeguata,
favorire il dialogo sociale, lo sviluppo delle risorse umane, la parita tra uomini ¢ donne.

Il trattato inserisce tra gli obiettivi dell'Unione europea quello di raggiungere "un livello

elevato di occupazione”, senza indebolire la competitivita.



D)

Orbene, non si vede come non possa ritenersi in contrasto con i predetti principi generali
dell’ordinamento comunitario fa disposizione impugnata, laddove in maniera
palesemente discriminatoria impedisce ad una categoria di citiadini, sebbene muniti di
valido titolo di abilitazione professionale, di accedere al mondo del lavoro a paritd di
condizioni rispetto ad altri cittadini muniti di titolo analogo o comunque equipollente.

HI1. Eccesso di potere per contraddittorietd con precedenti determinazioni, rispetto
al D.D.G. n. 82 del 24.09.2012. Eccesso di potere per illogicith ¢ contraddittorieta
rispetto al D.M. 353 del 22.052014.

L’illegittimita de! provvedimento di cui si chiede la disapf)licazione nel presente giudizio,
emerge altresi  all’evidenza, tenuto conto delle determinazioni assunte
dall’Amministrazione sia in epoca immediatamente antecedente all’emanazione dello
stesso, sia in epoca immediatamente successiva.

Si & gia visto come nei bandi di aggiornamento successivi alla trasformazione delle

-graduatorie permanenti in graduatorie ad esaurimento, I’ Amministrazione non ha mai

riconosciuto I'idoneitd del titolo possedute dai ricorrenti ai fini dell’inserimento in
graduatoria, né tantomeno ha dato corretta esccuzione alle disposizioni di cui alla citata
legge 296/2006 (1addove consentiva I'inserimento per il biennio 2007/2008 dei docenti in
possesso di abilitazione).

Il disconoscimento del valore abilitante del diploma magistrale conseguito entro {’a.s.
2001/2002 si ¢ perd verificato anche in epoca antecedente al 2006; ¢ sin dalla prima
costituzione delle graduatorie permanenti.

Invero, facendo una breve rassegna dei bandi di costituzione, integrazione ed
aggiomamento delle graduatorie permanenti, emerge conferma della grave
discriminazione posta in essere in danno dei docenti abilitati con il conseguimento del
diploma magistrale.

Gid il Decreto Ministeriale 18.05.2000 n.146 (Termini ¢ modalitd per la presentazione
delle domande pér la prima integrazione delle graduatoric permanenti, ai sensi del
regolamento adottato con DM del 27 marzo 2000) non faceva alcun minimo cenno al
personale in possesso del titolo in questione ai fini della prima costituzione delle

graduatorie.
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Il D.D.G 12022002 all'art3 ha previsto la possibilita di nuovo inserimento in
graduatoria in favore dei ‘docenti in possesso di: a) idoneitd o abilitazione
al'insegnamento conseguita a ISeguito del superamento dei concorsi a cattedre e posti per
titoli ed esami; b) idoneita o abilitazione all'insegnamento conseguita presso le Ssis; ¢)
idoneita o abilitazione all'insognamento conseguita a seguito della partecipazione alle
sessioni riservate indette ai senSi della legge 124/1999 e della legge 306/2000; d) idoneita
o abilitazione ail‘insegnamenﬂ:: riconosciute con provvedimento ministeriale a seguito
detla procedura di riconoscirt;lento dei titoli attestanti una formazione professionale,
rilasciati da uno degli Stati delI"Unione europea,

11 D.D.G. 17.04.2003 all’art.3 ha previsto la possibilita di nuovo inserimento in favore dei
docenti in possesso di: a) idor%cité o abilitazione all'insegnamento tonseguita a seguito
del superamento dei concorsi a cattedre e posti per titoli ed esami; b) idoneita conseguita
a seguito del superamento del poncorso per titoli ed esami a posti di personale educativo
nelle istituzioni educative; ¢) szilitazicnc all'inscgnamento conseguita presso le Ssis; d)
idoneita o abilitazione ail'inseiFnamcmo riconosciute con provvedimento ministeriale a
seguito della procedura di ‘ riconoscimento dei titoli attestanti una formazione
professionale, rilasciati da una degli Stati dell'Unione europes; ) diploma di Didattica
della musica avente valore al?ililame; f) laurea in scienze della formazione primaria
avente valore abilitante. }
1 D.D.G 21.04.2004 all’art.4 ha previsto la possibilita di nuovo inserimento in favore dei
docenti in possesso di: a) ido'I:ité o abilitazione all'insegnamento conseguita a seguito
del superamento dei concorsi a%cancdrc ¢ posti per titoli ed csami; b) idoneita conseguita
a seguito del superamenio del éoncorso per titoli ed esami a posti di personale educativo
nelle istituzioni educative; c) abilitazione all'insegnamento conseguita presso le Ssis; d)
idoneita o abilitazione all‘insc#namcnto riconosciute con provvedimento ministeriale a
seguito della procedura di riconoscimento dei titoli attestanti una formazione
professionale, rilasciati da uno degli Stati deil'Unione europea; ) diploma di Didattica
della musica avente valore adiiitante; ) laurea in scienze della formazione primaria
avente valore abilitante.

I} D.D.G. 31.03.2005 all’art.4 hi previsto la possibilita di nuovo inserimento in favore dei
docenti in possesso di: a) idon?eité o abilitazione all'insegnamento conseguita a seguito
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del superamento dei concorsi a c%ttcdre & posti per titoli ed esami; b) idoneita conseguita
a seguito del superamento del cc_i:corso per titoli ed esami a posti di personale educativo
nelle istituzioni educative; c) abillimzione all'msegnamento conseguita presso le Ssis;.d)
idoneitd o abilitazione all‘insegriamemo riconosciute con provvedimento ministeriale a
seguito della procedura di riconoscimento dei titoli attestanti una formazione
professionale, rilasciati da uno fiegli Stati dell'Unione europea; ) diploma di Didattica
della musica avente valore abiiitante; f) laurea in scienze della formazione primaria
avente valore abilitante; g) idondita o abilitazione conseguita tramite i cotsi abilitanti,
Orbene, ¢ evidente che I’Ammiréis:mzionc ha volutamente sempre negato valore
abilitante al diploma magistrale Exmnseguito entro 'a.s. 20012002,

Sennonché, ali’atto dcll’indizio;ie della nuova procedura concorsuale a cattedre, bandita
con D.D.G 82/2012, I’Ammini?suazione, seppur implicitamente, ha ritenuto abilitante il
titolo di cui trattasi. :

Invero, per I'accesso al concorso a cattedre era richiesto quale requisito indispensabile i}
possesso dell’abilitazione all’inﬁegnamento.

11 bando di concorso, all’art. 2 i;a consentito la partecipazione ai candidati in possesso del
titolo di abilitazione aii’insegnimemo nella scuola dell’infanzia o primaria o secondaria
di 1 e 1] grade, conscguito entré la data di scadenza del termine per la presentazione della
domanda, ivi compresi i titoli bi abilitazione conseguiti all’estero purché riconosciuti con
apposito decreto del I\z/iinistf:m,E

It bando ha altresi ammesso a partecipare, ai sensi deli’articolo 2, comma 1 del decreto
interministeriale 10 marzo 1997: a) per i posti della scuola primaria, i candidati in
possesso del titolo di studio icomunque conseguito entro l'anno scolastico 2001-2002,
ovvero al termine dei cors:i quadriennali e quinquennali sperimentali dell'istituto
magistrale, iniziati. entro I'anno scolastico 1997-1998; b) per i posti della scuola
dell’infanzia, i candidati in ;)0333390 del titolo di studio comunque conseguito entro
I'anno scolastico 2001-2002,}al termine dei corsi triennali e quinguennali sperimentali
della scuola magistrale, oﬁm det corsi quadriennale o quinquennale sperimentale
dell’istituto magistrale, inizia%i entro I'anno scolastico 1997-1998.

E evidente, quindi, che se i ipdocenti in possesso dei predetti titoli sono stati ammessi a

partecipare al concorso a caftedre, per il quale era richiesto necessariamente il possesso
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dell’abilitazione, ¢ perché ’Amministrazione li ha giustamente - ¢ finalmente per la
prima volta - ritenuti abilitanti.

Nonostante ¢id, in occasione dell’aggiomamento delle graduatorie disposto con il
provvedimento impugnato, I’Amministrazione non ha consentito !’inserimento dei
docenti in possesso del diploma magistrale, sebbene, come sopra evidenziato, non potesse
essere minimamente di ostacolo la trasformazione in graduatorie ad esaurimento disposta
dalla legge 296/2006, considerato che proprio questa consentiva nuovi inserimenti di
docenti gia abilitati e che neil’ottica di una lettura costituzionalmente orientata della
medesima non poteva ritenersi applicabile alla fattispecie il termine del biennio
2007/2008 posto per i nuovi inserimenti.

Lillogicitd ¢ contradditiorietd dell’azione amministrativa risulta confermata anche alla
luce delle determinazioni dalla stessa assunte a breve distanza dall’emissione del
provvedimento impugnato.

In occasione dell’avvio delle operazioni di integrazione ed aggiomamento delle
graduatorie di circolo e di istituto, I’Amministrazione con il D.M. 353/2014 ha
ulteriormente presc atto della natura abilitante del titolo di cui trattasi, posto che ha
previsto (all’art. 2 comma 7) Ia possibilita di accesso alla {I fascia in favore dei docenti in
possesso del diploma di maturitd magistrale, diploma triennale di scuola magistrale,
ovvero titoli sperimentali ad esso equiparati e conseguiti entro {'anno scolastico
2001/2002.

Quanto detto conferma la presa d'atto in via definitiva della natura abilitante de] titolo,
considerato che, sempre a mente del D.M. 35372014, nella Il fascia (art.2 comma 1 lett.
b) sono inseriti i docenti abilitati che non risultano inseriti nelle corrispondenti
graduatorie ad esaurimento. Risulta, quindi, confermata 'illogicitd e contraddittorieta
deil’azione amministrativa con la conseguente illegittimitd del provvedimento
impugnato.

Sennonché, con il D.M. 235/2014 non ¢ stato consentito ai docenti in possesso di diploma
magistrale abilitante di poter presentare la domanda di inserimento in graduatoria, tenuto
conto che la relativa procedura di invio della domanda mediante la funzione Istanze on

line del sito internet del Ministero non contemplava detta categoria di aspiranti,




—_—

impedendo loro .anche solo di tentare !’inserimento della domanda nel sistema
informatico del Miur. '

D.M. 235/2014 pella parte in cdl non prevede Ia possibilith per i docenti in possesso
di diploma magistrale conmko entro I’s.s. 2001/2002 di accedere alle gradnatorie

ad esaurimentos

Successivamente, con ia cmg sentenza n° 1973/15 del. 16/04/18, ha annullato lo
steso decreto nella parte in cgii ha precluso Pinserimento in Gae ai docenti muniti
del diploma magistrale con : nito entro Panno 2001/02 e statnito che® i suddetti
vanno inseritl nella terza fascid delle citate graduatorie”

Orbene, ” Uannullamento in m!tne qua del D.M. 235/14 ad opera del Consiglio di Stato
non pud avere che validitd g’imeralg, essendo stato pronuncialo a seguito, ¢ vero, di

ricorso giurisdizionale di sing#)h' soggetti, ma con decisone non meramente indiretia o
implicita, bensi con pmnuncif‘z dispositiva conseguente all'accoglimento del ricorso e
perfettamente in linea con i poteri del massimo organo della Giurisdizione competente
all’annullamento degli atti d; amministrazione aventi contenulo normativo e portata
generale “( Sex. U. mmenza!‘:n. 2097 del 24/05/1975 RV 375831; Trib. Ragusa — Sez
Lavoro sentenza n. 6670/201;’5 del 26/08/15; Tribunale di I’Aquila del 7 luglio 2015;
Tribunale di Napoli def 23 laiglio 2015; Tribunale Ferrara del 30 luglio 2015 ).

Il giudicato di annullament{i) formatosi nei confronti del DM n. 235/14 sui ricorsi
promossi dagli altri soggetti _’;controimeressati contro il MIUR ha, dunque, efficacia-erga
omnes ¢ consente a tutti i tiocenti in possesso di diploma magistrale, conseguito con il
vecchio ordinamento, di ot#anere I'inserimento nelle Gae giacché “ per un verso, la
sentenza di anmullamento, di contenuto costitutivo, opera necessariamente, nei-rapporti
sostanziali, nei confronti (}: tutti § soggetti su cui direttamente o indirettamente la
modificazione giuridica é m grado di agire. non_potendo i limiti _soggettivi delia
caducazione di un atio ampﬁ‘ inistrativo non coincidere con quelli dell'atto caducato, e,

per altro versop, 1 Xmmin_{'istmzione resistente  rimasta soccombente nel pregresso
giudizio, nei cui confronti apera l'eccezione di giudicato, ha avuto modo di svolgere, con
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piena garanzia del diritto a? contraddittorio, tutie le proprie difese nell'ambito del
giudizio definito con efficacia 4’:’ giudicato” ( Cons. Stato, Sez. VI 15/09/2011 n. 5150).
D'altronde, I’efficacia erga omJ_:es della sentenza del Consiglio di Stato di annutlamento &
confermata anche daila giurisprudenza della Cassazione, la quale ha precisato che” J7
principio dell 'efficacia “imz;r partes” del gfudicalo amministrativa non trova
applicazione con riguardo allé pronunce di anmdlamento di peculiari categorie di atii
amministrativi, quali quelli aventi pluralita di destinatari, contenuto inscindibile, ed
affetti da vizi di validita che n¢ inficiano il comtenuto in modo indivisibile per tutti i loro
destinatari”  Cass. 13/03/1994 n. 2734).

In senso analogo é 1’orientam£nto sia della Corte Costituzionale { sent. n. 168/2004 ¢
41/2011) e del Consiglio di Stato, il quale, anche nella sentenza n. 3628 del 21/07/2015
ha ribadito che™ if decreto nﬁ"inisreriale n. 235/2015, nella parte in cui ha escluso
Vinserimento nella terza fastia delle graduatorie ad esaurimento o in eventuale
graduatoria aggiuntiva alla terza, dei docenti abilitati in quanto titolari del diploma
magistrale conseguito entro ljanno scolastico 2001-2002 & un_atto_generale . Dalla

natura  generale, unitaria c inscindibile de! contenuto e degli effetti degli atti

amministrativi generali discende che il loro annullamento in sede giudiziale determina il
i

venire_meno dei loro effetti nei confronti di tutti_i destinatari,_compresi quelli estranei

alla controversia”, ;

|
Cid per dire che “lintervenuto amnuilamento giurisdizionale dei DDMM... vincola
l'Amministrazione nei confropti della gemeralita dei soggetti cui gli atti stessi si
rivolgono... non in forza di una possibile estensione del giudicato anzidetto, ma per
effetto proprio e diretto del givdicato stesso...che, tenuto conto della natura inscindibile
deil’atto regolamentare volto !a disciplinare una serie indeterminata di situazioni, é
idoneo a spiegare effetti nei c'i:onﬁvmi di turte le fattispecie concrete riconducibili alle
previsioni della norma caducd;ra * { Cons. Stato. Sez. VI, 25 marzo 1998 n. 371 ¢ 26
giugno 1996 n. 854). V

Pertanto, la sentenza del Cogm_ig!io di Stato n. 1973/2015 ha fatto venire meno con

efficacia erga omnes lc_dispodizioni regolamentari che non consentivano !'inserimento

nelle Gae dei docenti muniti di fdiploma magistrale entro 1’anno scolastico 2001/2002, per
a
!

|
!




.

cui anche “ i soggetti diversi dalle parti presenti nel giudizio preso a riferimento possono
far valere, con effetto  ex tunc *’, gli effetti connessi o conseguenti a tale annullamenio,
con eliminazione, aliresi, degi;i alti successivamente emanati dall’amministrazione”
(Cons. Stato, Sez. 1V, 4/05/2004 . 2754).

Pertanto, i docenti in possesso di diploma magistrale conseguito prima del 2001/2002
hanno diritto all’inserimento m‘;ila terza fascia delle Gae poiché “ non sembra esservi
dubbio alcuno che diplomati rrl]agisrrali con il titolo conseguito entro ¥'anno scolastico
200172002, al wmomento del!a trasformazione delle graduatorie permanenti ad
esaurimento, fossero gia in possesso del tiolo abilitante” ( Cons. Stato, Sez. 16 aprile
2015, n. 1973; n. 3628; n. 3673? n. 3675; n. 3778/2015).

! Rk khddd

ISTAN ZA CAUTELARE EX ART. 700 CPC
!

Richiamato il furmus come sopra esposto, si deduce in ordine al periculunt:

I'inserimento della ricotrente nella graduatoria della provincia di Ragusa consentirebbe
alla medesima di essere noréinata per incarichi di inserimento anche temporanei. In
ragione degli incarichi, la ricgrrente acquisirebbe punteggi e, quindi, la sua posizione in
graduatoria scorrerebbe versq alto. In difetto di suo inserimento, non potrebbe essere
destinataria di incarichi che andrebbero conferiti ad altri soggetti i quali, cosi, si
troverebbero sempre in posizione poziore rispetto alla ricorrente. Ii tempo del giudizio
ordinario di merito rendetebbl: tale differenziale di punteggio di fatto incolmabile.

Sotto altro profilo, 'ast. 1, domma 95, 1. 107/2015, entrata in vigore il 16.7.2015, ha
indetto per 'anno scolasticﬂ 2015/2016 un piano straordinario di assunzioni a tempo
indeterminato di personale docente per le istituzioni scolastiche statali di ogni ordine ¢
grado. Ii D.M. 767 del 17.7. 250]5 del MIUR, richiamando [’art. 1, comma 96, 1. 107/2015,
ha previsto ali’art. 2, aomm4 1, lett. b), che possono partecipare al piano straordinario di
assunzioni coloro i quali soqo “ iscritti a pieno titolo, alla data di entrata in vigore della
presente legge, nelle graduajorie ad esaurimento del personale docente di cui all’art. 1,
comma 605, 1. 296/2006". Lia procedura di assunzione straordinaria,-che ¢ gia iniziata, €
la necessita che ia ricomerfte sia inserita nelle graduatorie ad esaurimento per potere

1
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partecipare alla procedura stessa integrano ictz oculi la sussistenza del dichiarato

pericufum in mora ( Tribunale I%errara ord. del 30 luglio 2015).

Pertanto, & evidente che il mﬁncato inserimento della ricorrente nelle graduatorie ad
esaurimento la espone a g@v"%i danni professionali, soprattutto in relazione alle nuove
immissioni in ruolo che il MIUR sta effettuando.

Il decreto del Direttore Generale n. 767 del 17 luglio 2015 ha previsto che i docenti
inseriti nelle Gae hanno dovuio presentare apposita domanda di partecipazione al piano
assunzionale esclusivamente atiraverso  presentazione on line delle istanze”, esprimendo
I’ordine di preferenza tra tuneéle province a livello nazionale { art. 4, commi 7 e 8). Cid
significa che solo i docenti insériti nelle graduatorie ad esaurimento a pieno diritto hanno
potuto sceghliere di concnrmrej all’assunzione in tutti i 101 Ambiti ‘Territoriali italiani di
oltre 100.000 nuovi docenti 1 tempo indeterminato e che, néll'ipotesi in cui il candidato
non abbia cspresso la preferfmza. non potra pilt beneficiare del piano straordinario di
assunzione. Talc chance di assunzione &, inoltre, stata concessa solo ai docenti inseriti a
pieno titolo nelle graduatorie :ad esaurimento. Ragion per cui un docente non inserito 8
pieno titolo nelle Gae per cui ¢ causa non ha potuto esprimere I’ordinc di preferenza per i
101 Ambiti Territoriali e, quix‘di, non ha potuto provare il proprio diritte all’immissione
in ruolo in tali ambiti, con cog: seguente definitiva perdita del bene della vita per cui ¢
causa. |

Appare, quindi, evidente il “; pericolo di danno grave e irreparabile” per la ricorrente,
siccome, in mancanza della cixutela richiesta con il presente ricorso, il diritto deila stessa
rischia di essere vanificato Iper sempre, venendo la stessa privata di ogni chance di
accesso ai posti di cui 1’inseﬁmento nelle Gae costituisce un necessario ¢ propedeutico
adempimento { Tribunale di éavenna det 27 luglio 2015).

Inoltre, in mancanza di in;serimento nelle Gae, la ricorrente perderebbe anche Ia

possibilita di ricevere in futuro incarichi di supplenza.

1
I tempi del giudizio ordinario sono incompatibili con la tutela dei diritti azionati con i
presente ricorso.

Si chiede, pertanto, !’adozijne di una misura cautelare che consenta alla ricorrente di

i
accedere al sistema inform

ico predisposto dal MIUR ai fine della presentazione della

domanda di inserimento n#lle graduatorie ad esaurimento o, almeno, a presentare la

i




!
domanda in forma cartacea, cm:a conseguente inserimento nelle Gae con decorrenza
dall’approvazione delle graduatixie ad esaurimento per gli anni 2014/2017 o, in
subordine, dalla data di presemaz:one detla domanda giudiziale.
Né vi & alcun ostacolo all’orqu di inserimento con detta decorrenza posto che “ non é
revocabile in dubbio che, in seg#:lo all ‘opposizione, in sede giudiziaria, della decisione
amministrativa che neghi tale r!ix'conoscimemo la sentenza che definisce la lite abbia
natura dichiarativa, essendo des:‘mata a dirimere una controversia avente ad oggetto la
questione di conformita a a':m'lo del provvedimento dell'amministrazione che nega la
reclamata qualitd. L'effetto di 40&'8 pronuncia giurisdizionale non puo essere che quello
proprio di ogni senlenza e, cn?e guello di far retroagire l'accertamento compiuto dal
Giudice al momento della domanda Discende da cid che “ non puo farsi carico
all’interessato delle consegueme delle lungaggini nella definizione dei procedimenti...
(Cass. 17/07/2002 n. 10344).
E non potrebbe essere altnmeqlu posto che, diversamente opinando, verrebbe violato sia il
principio di effettivita della tutela delle situazioni soggettive protette, rilevanti a livello
costituzionale ( art. 111 Cost. } e comunitario ( art. 47 della Carta di Nizza), sia ’esigenza
di evitare che le parti debbano{ subire pregiudizio dalla durata del processo.

) SEERERS

|
i
i
Pertanto, per quanto sopra lieSposto, la ricorrente, come sopra rappresentata e difesa,

rassegna le seguenti |

CONCLUSIONI
“Yogtia Ili.mo Tnbunalel adito, previa I'adozione dei provvedimenti cautelari piu
opportuni come sopra rlthasu in via d’urgenza, nonché previa cventuale sospensione

del presente giudizio e nm;ssmne ai sensi delia L. Cost. n.87/53 alla Corte Costituzionale

: 23

w e s ih



della questione di legittimitd costituzionale dell’art.] comma 605 lett.c) deila legge n.

296, del 27/12/2006 per contrasto con gli articoli 2, 3, 4, 51 e 97 delia Costituzione cosi

statuire
- A) accertare e dichiarare la nulltd e/o Villegittimitd, con la conseguente

disapplicazione nel presente giudizio, de! decreto del Ministero dell’Istruzione,
dell’Universita e della Ricerca n.235 del 01.04.2014 avente ad oggetto: “Aggiornamento
delle graduatorie ad esaurimento per il personale docente ed educative”, nella parte in
cui non prevede alcuna possibilita di inserimento per i docenti in possesso di diploma di
maturitad magistrale abilitante conseguito entro 1’anno scolastico 2001/2002;
in particolare, neita parte in cui non ha consentito alla ricorrente di presentare domanda di
inserimento nella [1] fascia delle graduatorie ad esaurimento della provincia di Ragusa

per le classi di concorso Scuola dell’Infanzia (AAAA) ¢ Scuola Primaria (EEELE) e,

precisamente, nella parte in cui  all’art. 9, rubricato “Modalitd di presentazione delle
domande”, ai commi 2 e 3, stabilisce che “la domanda dovra essere presentata

esclusivamente con modalita WEB ... secondo le seguenti modalitd. ..
aj registrazione del personale interessato; tale operazione, che prevede anche una fase di
riconoscimento fisico presso una istituzione scolastica, qualora non sia stata compiuta in
precedenza, puo essere sin da ora effeftuata secondo le procedure indicate nell apposita
sezione dedicata, “istanze on line-presentazione deile istanze via web-registrazione
presente sull ‘home page del sito internet di questo Ministero ( WWwW istruzione.it);
b) inserimento della domanda via web.
Detta operazione viene effettuata dal 10 aprile 2014 al 10 maggio 2014 ( entro le ore
T/ 4.0()‘) nella sezione dedicata, “Istanze on line- presentazione delle Isianze via web-
tnserimento ™ presente sul sito interney del Ministero;

- ali’a . IO mb icato “R i i Y
s A ngarlZzaZl I‘Ii e esc!usim;" t 2 era b {3
rt f < O 3+ d] comma 1y !ett il

che ((.)e ive 4} e . .
motivo di esclusione (...} Ia domanda presentata in : .
quanto previsto dall’art. 9, commi 2e3 () ol Aiforme da




! - )
scolastici 201472017, relative aiipmsonale docente, nella parte di interesse, ciog nella

parte in-cui non contemplano 1'inserimento della ricorrente.

SREREEE

IN VIA CAUTELARE '
!

1 ingudita altera e o, in subord, ione di . h e la

| . .
' sussistenza del fumus boni juris ¢ del periculum in morg:

- ordinare alle Amminisfrazioni convenute, ognuna per
nserimento della ricorrente nella

le proprie determinaziont,

_ di conseatire ia presengfazionc deila domanda di
' 1M1 fascia delle graduaﬁorie ad esaurimento definitive dell’ Ambito Territoriale di
Ragusa, classi di jconcorso Scuola dell'Infanzia (AAAA) e Scuola
Primaria(EEEE), validg per gli anni scolastici 2014/2017, riattivando a tal fine le
funzioni della pisna%fonna telernatica “Istanze on line”,. ovvero ritenendo

utilmente prodotta ia ;domanda, con tutti i tioli e i servizi che saranno Oggetto di
~ valutazione da parte d_ci MIUR, in forma cartacea;
ordinare alle Ammini#trazioni convenute, ognuna per le proprie determinazioni, di
accogliere . la consizgueme domanda della ricorrente d’inserimento nelle
graduatorie. ad esau%imemo a tutti gli effetti e, quindi, anche ai fini della
partecipazione al piaho straordinario di immissioni in ruolo.
f
H P23 1223

NEL MERITO
|
|

Accertato e dichiarato il :diritto della ricorrente alla presentazione della domanda di

inserimento nejla 111 fasc_ia delle graduatorie ad esaurimento definitive dell’Ambito
Territoriale di Ragusa, cladsi di concorso Scuola dell’Infanzia (AAAA) e Scuola Primaria
(EEEE), nella posizione derivante dal punteggio attribuibile alla stessa applicando la

tabella di valutazione dei }itoli prevista per la [I1 fascia delle graduatorie ad esaurimento
?
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|
ISTANZA PER LA DETERMINAZIONE DELLE MODALITA’ DELLA
NOTIFICAZIONE NEI CONI?RONTI DEI LITISCONSORTI

(EX ART. 151 CP.C)

{1 sottoscritto pracufatore ;
premesso che

- il ricorso pendente davaptl al Tribunale nel merito ha per oggetto ’accertamento €
{a declaratoria del dmttb della ricorrente all’inserimento nelle vigenti graduatorie
ad esaurimento per le ciassl di concorso AAAA e EEEE netla posizione derivante
dal punteggio a&mbuabiie alle medesime applicando la tabelia di valutazione dei
titoli prevista per la tertm fascia delle graduatorie ad esaurimento dall’Aliegato n.

2 al D.M. 235/2014, con conseguente riformulazione della graduatoria;

- il presente ricorso in via cautelare ha, invece, ad oggetto solo I'ordine alle
Amministrazioni comienute di consentire alla ricorrente la presentazione detla
domanda di msenmedw nella terza fascia delle vigenti graduatorie ad esaurimento
e al conseguente msemmento nelle Gae con decotrenza almeno dalia data di
presentazione della domanda giudiziale;

- laleggen. 107/2015,|m relazione al piano straordinario di immissione in ruolo di
oltre 100,000 mscgné.nn prevede infatti la facolta per i docenti di esprimere
’ordine di preferenzh tra tutti i 101 Ambiti Territoriali di Italia;

- il presente ricorso nqn presenterebbe, in effetti, dei litisconsorti necessari in
quanto in sede cautelare si fa valere solo il diritto all’inserimento nelle Gae;

; richiamato

- il prevalente orientamento della Cass. secondo cui « lintegrazione del
contraddittorio nei ronﬁonn di tutti i controinteressati non & necessaria quando
il lavoratore non clgreda I"annullamento del concorso ¢ la riformulazione della
graduatoria”; !

E considerato, inoitre, che,
- qualorasi ritenesse:' comunque necessario integrare il contraddittorio gi nella : .

presente fase cautq1arc, il presente ricorso dovrebbe essere noti ficato a tufti i
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docenti attualmente inseriti nelle graduatorie ad esaurimento di tutti 1 101 Ambiti
Territoriali italiani per le c‘assi di concorso Scuola dell’Infanzia (AAAA) e
Scuola Primaria (EEEE) vigenti per gli anni scolastici 2014/2017;
considerato, altresi, che
- lanotifica del presente ricaforso nci confronti degli eventuali controinteressati nei
modi ordinari sarebbe imf)ossibi le in ragione dell’elevato numero dei destinatari e
incompatibile con le csigf:nza di urgenza det rito cautelare;
f visto
- Part. 151 cpe; !
If considerato che
la pubblicazione sulla GU. sarébbe oltremodo onerosa per la ricorrente;
- 1 Giudici del Lavoro, chn i provvedimenti autorizzatori pubblicati sul sito
internet del MIUR ( notifiche per pubblici proclami) resi in controversie identiche
a quella in esame, hanr:to autorizzato recentemente quale forma telematica
alternativa di notifica Ig pubblicazione del ricorso 414 c.p.c. nel sito internet del
MIUR, riconoscendo cgkpiicitamentc che * nel caso in esame, in relazione alla
natura lavoristica della controversia e alle conseguenti esigenze di particolare
celeritd e all ‘elevato rﬁ;mem di controinteressati, sussisiono i presupposti per
autorizzare la nouﬁccj‘zione nelle forme richieste dalla parte ricorrente,
richiamati altresi i m)fmemsr‘ recenti provvedimenti autorizzatori di tale modalita
di notifica adotrati a’éi giudici di tutto il territorio nuzionale ( in tal senso
Tribunale di Venezia; 19/05/2015 R.G. 367/2015; Tribunale di Como, Sez. Lavoro
R.G.n.4902015); | "
;
TUTTO CIO’ PREMESSO, il sottoscritto Avy. Manuela Ragozzino
i
j FA ISTANZA
affinché 1a S.V.Ill.ma, !

i
qualora dovesse ritencre comunque necessaria anche nella presente fase cautelare

Pintegrazione del contraddittorio nei confronti dej litisconsorti,
)
VOGLIA




"

autorizzare la notificazione del superiore ricorso nei confronti di tutti i docenti
attualmente inseriti nelle graduatorie ad esaurimento definitive di tutti i 101 Ambiti
Territoriali italiani per le classi di concorso Scuola dell’Infanzia (AAAA) e Scuola
Primaria (EEEE) vigenti per gli anni scolastici 2014-2017 attraverso la pubblicazione sul
sito istituzionale del MIUR nell'apposita area tematica del testo integrale del presente

ricorso e del decreto di fissazione dell’udienza.

Si producono:
1) D.M. 235/2014; D.M. 353/2014; DDG 82/2012 stralcio;

2) Ordinanza Consiglio di Stato n.5515/2014;

3) Sentenza del Consiglio di Stato n° 1973/15 del 16/04/15;

4) R.AR. del 05/10/2015 al MIUR ¢ all’ Ambito Territoriale di Ragusa;

5) Diploma magistrale;

6) Stato di famiglia,

7) Dichiarazione sostitutiva certificazione ex art. 46 D.P.R. dicembre 2000 n. 445,
8) Dichiarazione dei redditi 2015;

9) Copia documento di riconoscimento ¢ codice fiscale.

*XEEEEE

Per le finalita di cui al D.P.R. 115/2002 come modificato dal D.L. 98/2011 conv. in L.
11172011, si dichiara che il valore della controversia ¢ indeterminabiie e che il presente

procedimento & esente dal pagamento del contributo unificato.

Ragusa, It 19/10/2015

Avv. ¥ Mhbhel phiks
- {

97015 MOD‘ ¢

Cor bpas
. RGZ MLS 64'

29

u m—
- e . d.




j
PROCURA ALLE LITI

La sottoscritta BARONE GIOVANNA, nata a Ispica (Rg) il 11/04/1966, C.F.
BRNGNN66D51E366L, per la controversia insorta nei confronti del Ministero
delllstruzione, Universita e Ricerca, nella persona del Ministro pro-tempore, c.f.
8018525088; I'Ufficio Scolastico Regionale per la Sicilia, nella persona del
Dirigente legale rappresentante pro-tempore, c.f. 80018500829; I'Ambito
Territoriale di Ragusa nella persona del Dirigente legale rappresentante pro-
tempore, c.f. 92005900888, dvente ad oggetto il ricorso per inserimento nella
graduatoria ad esaurimento della provincia di Ragusa di docente con diploma
magistrale conseguito ante 2001 /02 pendente dinanzi al Tribunale di Ragusa,
delega a rappresentaria e difenderia nel primo grado del presente giudizio, con
ogni facolta di legge compresa quella di chiamare in garanzia, integrare il giudizio,
fare interventi, farsi sostituire, ‘transigere e conciliare, con promessa di rato e
valido fino alla definizione, 'Avv. Manuela Ragozzino del Foro di Ragusa
(C.F.RGZMNLA2LH501C),pec manuela.ragozzin vV i ica.legalmail it,
presso il cui studio in Modica‘-‘ {(Rg) al ¢/so Umberto I 460, elegge domicilio.

Dichiaro espressamente di avér preso visione dell'informativa resa ai sensi
dell’art. 13 del D.Lgs. 196/2003 e autorizzo il trattamento dei dati.
f

- Dichiaro altresi di essere stat# informata ai sensi dell’art. 4,1Il comma del D.Lgs.
_ 1. 28/2010 della possibilita di ricorrere al procedimento di mediazione ivi previsto
+ e dei benefici fiscali di cui agli artt. 17 e 20 del medesimo decreto.

V° per autentica ,
-
do o frde pm—="

ATTESTAZIONE DI CONFORMITA’

. - 4 . ‘! + - >
Mediante apposizione di firina digitale i sottoscritti procuratori dichiarano

esprcssamente' che la pres:i:'nte copia per immagine su supporto informatico &
conforme all’'originale formato in origine su supporto analogico.

i
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Fissazione udienza comparizione parti n. cronol. 8992/2015 del 11/11/2015
RG n. 2973/2015 -1

w8 ¥ geee/15 P

TRIBUNALE DI RAGUSA

IL GIUDICE DEL LAVORO

Letto il ricorso che precede;
DISPONE

La comparizione delle parti, al solo fine di esaminare ia domanda cautelare, per

ludienzadel k. 12. Lot

Si nofifichi a cura delia parte ricorente entroil_ o -4 | S P_SMF@&JL’ ﬂﬂ/
,&Q‘*é'o 982._ Lo M(\}wid{; | T | T -’
FISSA
L'udienza di discussione perit_22- . b h 1.32
chu;f.'i, ﬁ;ll LS
." :
t cuTarES
Romo L

ATTESTAZIONE DI CONFORMITA'’
Mediante apposizione di firma digitale il sottoscritto procuratore dichiara
espressamente che la presente copia per immagine su supporto informatico &
conforme all’originale formato in origine su supporto analogico.
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RELATA DI NOTIFICA

ESENT.

Su richiesta di PALO V6 L Lvap , residente in S h¥ Fﬁer’)
WO b3k i w (3

e dell’Avv. Manuela Ragozzino del Foro dj Ragusa, presso il cui studio in Modicg
(Rg) al c/so Umberto I 460, elegge domicilio,

quale suo procuratore come in atti, io sottoscritto Ufficiale Giudiziario addetto
all’Ufficio Notifiche presso il Tribunale di Ragusa, ho notificato il su esteso atto
cosi come segue:

1) Ambito Territoriale di Ragusa, nella persona del Dirigente legale
rappresentante pro-tempore, ¢/o Avvocatura Distrettuale dello Stato dj
Catania, via Vecchia Ognina 149, 95100 CATANIA;

izi tai: come per legge N° 766632040
a mezzo del servizie postan: Sotlie periegae o 666

o reNvae o, )Ry
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- 5 (lgnazia Grazieila Rizie;
2) Ufficio Scolastico Regionale per la Sicilia nella persona del Dirigente legale

rappresentante pro-tempore, c¢/o Avvocatura Distrettuale dello Stato di
Catania, via Vecchia Ognina 149, CATANIA; N° 766632049677
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A el 160y 106,

y TRIB DI RA
1o/, 1 NV 0% § ibtdiog ALY
3) Ministero dell’l Tuzione, Universita e Ricerca, nella persona 'de Minisire
pro-tempore, ¢/o Avvocatura Distrettuale dello Stato di Catania, via

Vecchia Ognina 149, 95100 CATANIA;
, Koeo, 59 NT66632049688
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