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TRIBUNALE DI FIRENZE

SEZIONE LAVORO

RICORSO EX ART.T 414 E SS CPC per

Anna Maria FASULO. nata a Mazara del Vallo (Tp) il 21 giugno 1965 e
residente in Firenze Via Castelfidardo, n. 13, C.F. FSLNMR65H61F0611
domiciliata in Firenze Via di Novoli, n 42/a presso e nello studio dell’
Avv., Corrado Alterini (C.F.LTRCRD56M21H008G)

che lo rappresenta e difende come da mandato a margine del presente at-

e r"‘ﬁ
to, il quale dichiara di voler ricevere le comumcazmm Al e seguente numero
wE, [/
di fax: 055/589941, e al seéﬁente indirizzo di posta certificata:
- o d
pec: corrado.alterini@firen o

-ricorrente-

CONTRO

MINISTERO DELL'ISTRUZIONE, DELL'UNIVERSITA' E DELLA
RICERCA, in persona del Ministro pro tempore

UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER LA TOSCANA, in persona
del Dirigente pro tempore

AMBITO TERRITORIALE DELLA PROVINCIA DI FIRENZE in per-
sona del Dirigente pro tempore tutti rappresentati e domiciliati presso
["Avvocatura distrettuale dello Stato in Firenze Via degli Arazzieri, n.4 2

UIA HAMELL, v Uy, TIRENE B
= AY n =

FATTO
La Sig.ra Fasulo ¢ una docente abilitata all'insegnamento delle Discipline

Economiche e Giuridiche (classe di concorso A019) in virtu del titolo di
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La sottoscritta ANNA MARIA
FASULO, nata a Mazara del
Vallo (Tp) il 21 giugno 1965
residente in Firenze, informata
ai sensi dell'art. 4 . 3°co. D.lgs.
n 28/2010 della possibilita di
ricorrere al procedimento di
mediazione ivi previsto e dei
benefici fiscali di cui agh artt.
17 e 20 del medesimo decreto.
come da atto allegato, delega a
rappresentarlo e  difenderlo
nella presente causa ['Avv.
CORRADO ALTERINI,,
conferendogli ogni e piu ampia
facolta e mandato in ogni sua
fase. stato ¢ grado del giudizio.
anche di impugnazione. oppo-
sizione ed esecuzione. richiesta
di espropriazione forzata e
pignoramento ed ogni altro
atto relativo e conseguente la
procedura esecutiva, compresi
i poteri di farsi sostituire da
altri, di chiamare terzi in causa,
rinunciare agli atti e accettare.
conciliare ¢ transigere. c¢d
eleggendo domicilio presso il
suo studio in Firenze, Via di
Novoli, 42/a. Ricevuta, altresi.
informazione sull'utilizzo dei
propri dati personali ai sensi
dell'art. 10 della Legge 675/96
e successive modifiche, dichia-
ra di prestare integrale consen-
so per la loro utilizzazione
nella misuri necessaria all'e-
spletamento  del  presente
mandato. Autorizza

il trattamento dei dati suddettu
e dichiara d essere stato intor-
hato dei propri diritti ai sensi

/ /gn 13 della leggel675/96 ¢
" {Ecdssive mogifiche |

|
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abilitazione conseguito con Concorso Ordinario a cattedre I grado indet-
to con — D.D.G 1 APRILE 1999 per esami e titoli (Doc.1)

La Fasulo in quanto abilitata all'insegnamento delle predetta disciplina, €
in possesso del titolo di accesso alle graduatorie ad esaurimento utilizza-
bili per le assunzioni in ruolo sul 50% dei posti autorizzati e per il confe-
rimento delle supplenze annuali.

In virta di tale titolo di accesso, la Fasulo dal 2002 e fino all'aggiorna-
mento delle graduatorie, disposto nell'anno 2009, ha presentato domanda
di inserimento/aggiornamento ed ¢ stata regolarmente iscritta ed inserita a
pieno titolo nelle Graduatorie Permanenti/(ora)ad Esaurimento, si allega
sub Doc. 2) tabella relativa alla pubblicazione in graduatoria definitiva
prima fascia, valida triennio 2007-2009 da cui risulta anno inserimento
2002 e fino al 2009.

La Fasulo. tuttavia, non avendo ripresentato la domanda di aggiornamen-
to/permanenza nelle graduatorie nel termine indicato dal DM n.42 del
2009, ¢ incorsa nella sanzione della cancellazione dalle graduatorie valide
per gli anni 2009/2011 ovvero per gli anni scolastici di vigenza di tali
graduatorie e per gli anni dal 2011/2014.

La Fasulo, in altri termini, a causa di tale cancellazione, non ha potuto
essere tratta dalle graduatorie ad esaurimento, vigenti per i suddetti anni
scolastici, per stipulare contratti a tempo determinato, né tantomeno per
ottenere 'immissione in ruolo. La ricorrente, tuttavia, essendo pienamente
in possesso dei titoli di accesso alla prima fascia delle graduatorie ad e-

saurimento (gia permanenti), in occasione dell'ultimo aggiornamento di
2
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esse disposto con il Decreto Ministeriale n 235/2014 per il triennio 2014-
2015; 2015-2016 e 2016-2017, ha presentato domanda di reinserimen-

to/aggiornamento nelle Graduatoria ad Esaurimento (gia Permanente)

che si allega sub Doc 3).

Ed invero, I'art. 1 bis della legge 4 giugno 2004, n. 143. dopo avere pre-

cisato che la mancata presentazione della domanda comporta la cancella-

zione dalla graduatoria per gli anni scolastici successivi, dispone a chiare

lettere che, a domanda dell'interessato, da presentarsi entro il termi-

ne fissato per 'aggiornamento, ¢ consentito il reinserimento nella

graduatoria con il recupero del punteggio maturato all'atto della can-

cellazione.

II Decreto ministeriale n. 235 del 2014, cosi come i precedenti Decreti
Decreto n. 42 del 2009. e n. 44 del 2011, invece, illegittimamente e del
tutto immotivatamente, nel disporre l'integrazione e aggiornamento della
Graduatorie ad esaurimento del personale docente ed educativo per il
triennio 2014/2017, non ha previsto tale reinserimento nella rispettiva fa-
scia e graduatoria di appartenenza di coloro che, in occasione dei prece-
denti agiornamenti, non avevano prodotto la domanda dj permanenza ed

erano stati cancellati dalla graduatoria.

Tale omissione, ha determinato 'esclusione della ricorrente dalle vigenti

graduatorie ad esaurimento valide per il triennio 20] 4/2017 come da E-

lenco degli esclusi dalla Graduatoria provvisoria Doc.4), reclamata dalla

ricorrente in via di autotutela davanti all'’Amministrazione Scolastica, nei

termini, si allega sub Doe 5).
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L'Amministrazione Scolastica, senza fornire alcuna risposta né fa-
cendo alcun riferimento al suddetto reclamo, ha confermato 1'esclu-
sione pedissequamente confermando la succinta dicitura di cui all'e-
lenco degli esclusi dalla graduatoria ad esaurimento pubblicata il 8
agosto 2014, definitiva che si allega Doc 6) .
Tale omissione che ha determinato I'esclusione della ricorrente dalle
vigenti graduatorie ad esaurimento valide per il triennio 2014/2017 ¢
del tutto illegittima per le seguenti ragioni di

DIRITTO
1. VIOLAZIONE DELL'ART. 1 BIS DELLA LEGGE 4 GIUGNO
2004, N. 143.
2. ECCESSO DI POTERE NELLA FIGURA SINTOMATICA
DELLA INGIUSTIZIA MANIFESTA

Il Decreto Ministeriale n. 44 del 2011 e il DM n 235 del 2014, pur ri-

chiamando nelle premesse e quale norma di chiusura (per quanto non pre-

visto) le disposizioni di cui alla Legge n. 143 del 4 giugno 2004, ne viola-

no. quanto all'odierno thema decidendum, \a lettera e la ratio.

La legge n. 143/2004, infatti, ha previsto all'art. 1 bis che, dall'anno scola-
stico 2005- 2006, la permanenza dei docenti nelle graduatorie permanenti
di cui all'art. 401 del Testo Unico, avviene su domanda dell'interessato. da
presentarsi entro il termine fissato per I'aggiornamento della graduatoria.
La mancata presentazione della domanda, comporta, ai sensi della dispo-

sizione, la cancellazione dalla graduatoria per gli anni scolastici successi-

V1.
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Tuttavia, secondo I'art, 1 bis della L. 143 del 4 giugno 2004, tale san-

zione NON E' DEFINITIVA, in quanto a domanda del'interessato, da pre-
sentarsi entro il termine fissato per I'aggiornamento, E' CONSENTITO
IL REINSERIMENTO NELLA GRADUATORIA CON IL RECU-
PERO DEL PUNTEGGIO MATURATO ALL'ATTO DELLA
CANCELLAZIONE.
In altri termini, LA NORMA PRIMARIA SOPRA CITATA (art. 1 bis L
143/2004), se per un verso ha inteso comminare la sanzione dell'esclusio-
ne dalla graduatoria per i docenti che non presentano la domanda di ag-
giornamento, per altro verso, ha limitato tale grave sanzione soltanto al
periodo di vigenza di tali graduatorie.
Ed infatti, venuta meno la validita di tali graduatorie, per effetto del pro-
cedimento di aggiornamento delle stesse, i docenti gia inclusi in gradua-
toria negli anni precedenti all'ultimo aggiornamento (all'atto del quale,
non presentando domanda, sono stati depennati), ai sensi della fonte pri-
maria sopracitata possono senz'altro chiedere il reinserimento nella
graduatoria, con il recupero del punteggio gia maturato al momento
della cancellazione.

ok
N¢ la trasformazione delle graduatorie da permanenti ad esaurimento puo
considerarsi elemento rilevante e/o0 determinante rispetto all'odierno og-
getto del giudizio.
L'art. 1 comma 603, lett. ¢) della legge n. 296/2006, prevede “la defini-

zione di un piano triennale per l'assuzione a tempo indeterminato di per-
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sonale docente per gli anni 2007- 2009, (...), per comprensive 150.000
unita, al fine di dare adeguata soluzione al fenomeno del precariato sto-
rico e di evitarne la ricostituzione, di stabilizzare e rendere piu funzionali
gli assetti scolastici, di attivare azioni tese ad abbassare l'eta media del
personale docente. (...). Con effetto dalla data di entrata in vigore della
presente legge le graduatorie permanenti di cui all'art. 1 del decreto —
legge 7 aprile 2004, n. 143 sono trasformate in graduatorie ad esauri-
mento”.

La suddetta norma, dunque, si limita a trasformare le graduatorie provin-
ciali da permanenti ad esaurimento per non alimentare ulterioremnte il
precariato scolastico e non consentire, a partire dal 2007, l'inserimento di
nuovi aspiranti prima dell'immissione in ruolo dei docenti gia presenti in
quelle graduatorie. La legge si ¢ limitata a riconfermare I'aggiornamento

biennale delle graduatorie precludendo nuovi inserimenti, ma 10 non si-

onifica affatto che i soggetti gia presenti in graduatoria, che per un motivo

qualsiasi non abbiano confermato la volonta di permanervi nei termini,

debbano essere penalizzati a tal punto da non poter piu essere riammessi

in graduatoria in occasione dei periodici inserimenti/aggiornamenti.

Ed invero, in ossequio al chiaro disposto dell 'art. 1 bis della Legge 4
giugno 2004, n. 143, lo stesso D.D.G. del 16 marzo 2007, nel disposrre
I'aggiornamento delle graduatorie da permanenti ad esaurimento,

aveva stabilito, all'art. 1, comma 3, che a_domanda dell'interessato,

da presentarsi, in qualsiasi provincia, era consentito il reinserimento

nella rispettiva fascia e graduatoria di appartenenza, con il recupero
6
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del punteggio maturato all'atto della cancellazione, di coloro che, in

occasione del precedente aggiornamento, non _avevano prodotto la

domanda di permanenza ed erano stati cancellati dalla graduatoria.

Dunque emerge, con tutta evidenza, l'illegittimita, nella parte di inte-
resse , sia del D.M. n.44/2011 che del D.M. n. 235/2014.
Ed ¢ altrettanto evidente affermare, in relazione al thema decidendum e in
coerenza con gli esiti giurisprudenziali del TAR del Lazio e della Corte
Costuituzionale, che (...) la riconfigurazione delle graduatorie provin-
ciali da permanenti ad esaurimento, non puo essere piegata — se non
sulla base di un'arbitraria estensione del suo significato — al punto da
cogliervi conseguenze limitative per i soggetti gia inseriti nel sistema
delle graduatorie privinciali (...) (Cfr. TAR Lazio sentenze n.
10809/2008 e n. 10728/2008 ; Corte Costituzionale n. 41/2011).

ok Kok
3. PACIFICA GIURISPRUDENZA FAVOREVOLE ALLA TESI
DELLA RICORRENTE
Occorre osservare che, anteriormente al riconoscimento della sussitenza
della giurisdizione ordinaria nelle controversie relative all'accertamento
del diritto a permanere in graduatoria nei confronti di atti di gestione delle
graduatorie permanenti o ad esaurimento (Corte di Cassazione SS.UU. 16
novembre 2010 — 8 febbraio 2011 n. 20132; Consiglio di Stato, Adunanza
Plenaria n. 11 del 4 luglio 2011) il Giudice amministrativo ha gia avuto
modo di pronunciarsi in merito al D.M. n. 42 del 2009, concernente 1'ob-

bligo di aggiornamento biennale per i docenti iscritti nelle graduatorie
7
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scolastiche per il biennio 2007/2009 (Cfr. Tar Lazio Sez. Il bis, n. 21793
del 2010 richiamata nella sent. Tar Lazio Sez 111 bis n 5874/2011 Doc. 7).
Con tale sentenza era gia stato disposto I'annullamento del D.M. n. 42 del
2009 nella parte in cui non prevedeva I'assegnazione, ai docenti interessa-
ti. di un termine per esprimere 0 meno la volonta di permanere in gradua-
toria, in quanto illegittimo alla luce della L. 143 del 2004 art. 1 bis, ed
inoltre, posto in violazione del principio del legittimo affidamento dei
soggetti gia inclusi in graduatoria.

La motivazione addotta & che “la ratio della normativa sopracitata va ri-
condotta alla finalita di depurare le graduatorie permanenti dalla presenza
di docenti che non abbiano piu un effettivo interesse a permanervi (...)".
In senso conforme alle tesi della ricorrente numerose le sentenze dei Giu-
dici ordinari del Lavoro, e tra tutti la sentenza del Tribunale di Firenze
del 17 maggio 2013, che si richiama a fondamento delle richieste ed ar-
gomentazioni fin qui sostenute, espresse nella ampia ed esautiva motiva-
zione in accoglimento dell'istanza analoga a quella della odierna ricorren-
te. che si allega sub Doc. 8).

Ed ancora, la sentenza n. 297/2013 del Tribunale di Verona e la sentenza
n. 1192/2012 del Tribunale di Matera Doc. 9). In quest'ultima si legge,
che ”( .....) in occasione dell'aggiornamento delle graduatorie permanenti
per il biennio 2007/2009 le graduatorie erano state trasformate, in appli-
cazione della L 296/2006 in graduatorie ad esaurimento, ¢ la ricorrente,
che non aveva presentato l'aggiornamento era stata cancellata dale stesse.

Come nel caso di specie, la odierna ricorrente aveva conunque presentato

8
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regolare domanda di permanenza e aggiornamento per il biennio
2007/2009 e aveva invece mancato di presentare nel termine la successiva
domanda relativa agli anni 2009/2011 e 2011/ 2014, non impugnate, in
quanto attendeva e confidava nel reiserimento al momento di successivi
decreti di aggiornamento in virtu dell'art. 1 bis L 143 del 2004, mentre
aveva presentato domanda di aggiornamento, consentito, nelle Graduato-
rie di Istituto 2011/2014 Doc. 10).

Importante sottolineare sul punto che, commentando poi la norma di cui
all'art. 1 comma 605 lett. C della legge 296/2006. il giudice suddetto so-
stiene che “( ...) E' stato posto soltanto un limite ai nuovi inserimenti,
consentendoli per il biennio 2007 — 2008 soltanto ai soggetti indicati nel

quinto periodo del comma 605. “ Nel caso specifico, NON SI TRATTA

DI UN NUOVO INSERIMENTO MA DI UN REINSERIMENTO

(...). E. continua la sentenza * (...) La fonte secondaria non puo intro-

durre una decadenza che non sia espressamente prevista dalla fonte

primaria “.

In altre parole, la previsione del D.M. di un termine di decadenza

(“cancellazione definitiva dalla graduatoria”) entro il quale presenta-

re domanda di permanenza nella graduatoria ad esaurimento viola la

norma primaria che attribuisce un diritto al reinserimento in gradua-

toria al dipendente che vi sia stato in passato gia inesrito: come € nel

caso di cui al presente ricorso dove la Fasulo ¢ stata iscritta nelle

Graduatorie permanenti e ad esaurimento fino al 2009 (come da alle-

gato Doc. 3 ).
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E tale facolta non pare in conlrasto con le finalita che la legge n.
206/2006, con la quale é stata disposta la configurazione delle graduato-
rie provinciali da permanenti (aperte) a graduatorie a esaurimento (chiu-
se), in quanto con tale provvedimento legislativo si pone soltanto un ter-
mine ultimo (anno 2007 ) per l'ingresso nelle graduatorie, consentendo di
converso la possibilita di disporre di successivi aggiornamenti, mentre
esula da tale normativa l'intento di prefigurare l'esclusione definitiva dal-
le medesime quale conseguenza dell'omissione della presentazione della
donanda di aggiornamento o permanenza per chi vi fosse gia inserito.
Spetta pertanto il domandato reinserimento (..)."

In tal senso, sempre il Tribunale di Firenze, ed in particolare la citata e

allegata sentenza del 17 maggio 2013 Doc.8). ha ritenuto fondata la

domanda di reinserimento in graduatoria di una ricorrente con rife-

rimento all'art. 1 co 1 bis L. 143/2004 quale norma che, seppur dettata

in materia di ex graduatorie permanenti, ¢ pacificamente tuttora vi-

gente anche in seguito alla trasformazione delle medesime in GAE ex

art. 1 co 605 L. 296/2006 — per non essere stata espressamente abroga-

ta da quast'ultima disciplina e per essere tuttora richianata dalle stes-

se fonti ministeriali (DM 42/09; DM 44/011; DM 235/014).

Il Giudice del Lavoro di Firenze, “ha aderito alle diffuse e convincenti
argomentazioni della sentenza n. 21973/2010 TAR Lazio, richiamate tra
I'altro nella sentenza n. 5874/11 Tar Lazio Doc. 7), in tema di effetto de-
cadenziale derivante dalla omessa presentazione della domanda di ag-

giornamento nel termine previsto. Tale pronuncia, sulla base di comples-
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siva rilettura della disciplina in materia, diretta ad offrire una corretta in-
terpretazione esegetica della portata della norma, afferma che I'omissione
della domanda comporta si l'esclusione dalla graduatoria, ma che_tale

cancellazione non ¢ assoluta ben potendo l'interessato nonostante la

mancata tempestiva domanda di conferma dichiarare con successiva

domanda di voler essere incluso e reinserito.”

Tutto cio premesso la ricorrente Anna Maria FASULO, come in epigrafe
rappresentata, difesa e domiciliata
RICORRE

all'll.mo Tribunale di Firenze, Sezione Lavoro, affinché Voglia acco-

gliere le seguenti

CONCLUSIONI

Piaccia all'lll.mo Tribunale adito

PREVIO ACCERTAMENTO DELL'ILLEGITTIMITA' E CON-
SEGUENTE DISAPPLICAZIONE

-del Decreto Mimisteriale n. 235 del 1 aprile 2014, nella parte in cui stabi-
lisce che puo chiedere la permanenza e/o l'aggiornamento del punteggio
(soltanto) “il personale docente ed educativo, inserito a pieno titolo o con
riserva, nelle fasce I, II I1I e aggiuntiva delle graduatorie ad esaurimento
costituite in ogni provincia” e non anche coloro che in occasione dei pre-
cedenti aggiornamenti non avevano prodotto la domanda di permanenza
ed erano stati cancellati dalla graduatoria

- di ogni altro atto connesso, presupposto e/o conseguente, che produce

I'effetto di non consentire il reinserimento nelle rispettive fascie e gradua-
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torie di appartenenza, con il recupero del punteggio maturato all'atto della
cancellazione, di coloro che, in occasione dei precedenti aggiornamenti
non avevano prodotto la domanda di permanenza ed erano stati cancellati
dalla graduatoria;

- delle graduatorie ad esaurimento valide per il triennio 2014/2017 cosi
come formate dall'Ambito Territoriale di Firenze senza contemplare la
domanda di reiserimento della Dott.ssa Anna Maria Fasulo,

ORDINARE ALL'AMMINISTRAZIONE RESISTENTE DI
provvedere al reinserimento della ricorrente Anna Maria FASULO nelle
graduatorie ad esaurimento per la classe di concorso A019 formata dal-
I'Ambito Territoriale della Provincia di Firenze per il triennio 2014/2017
con decorrenza dal 01.04.2014 con il punteggio aggiornato per effetto e in
virtu dei titoli di accesso. culturali e di servizio in possesso e conseguiti
ianche successivamentew alla cancellazione dalla suddetta graduatoria per
la classe di concorso A019.

Con vittoria di spese, diritti, onorari e competenze del presente giudizio.
Si producono in allegato i seguenti documenti:

I) Certificato di abilitazione all'insegnamento Classe A019 della ricorren-
te;

2) Graduatorie ad Esaurimento definitive pubblicate aa.ss. 2007/2009
prima della cancellazione della ricorrente:

3) Domanda di reinserimento/aggiornamento nelle Graduatorie ad esau-

rimento presentata I'8 maggio 2014 ai sensi del DM 1 aprile 2014 n 235;
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4) Decreto MIUR - Ufficio Scolastico Regionale Toscana — Ambito Teri-
toriale Toscana con elenco degli esclusi in via provvisoria del 31 luglio

2014;

5) Reclamo in via dj autotutela contro tale decreto dj esclusione con Racc
del 01 agosto 2014 e allegati;

6) Graduatorie ad Esaurimento (gia permanenti) definitive con elenco de-
gli esclusi pubblicate ] 18 agosto 2014;

7) sentenza Tar Lazio sez [l BIS N. 5874/2011 - 2179372010;

8) sentenza Tribunale dj F irenze sez. Lavoro 17 maggio 2013

9) sentenza Tribunale di Matera sez Lavoro n. 1192/2012 :

10) graduatorie Istituto Prov Firenze 2011/2014 della ricorrente:

I'1) sentenza Tribunale di Pistoia sez. Lavoro n. 17/2014:

Al fini della legge sul CU e successive modificazioni. sj dichiara che il

valore della presente causa ¢ indeterminato ed i procedimento ¢ esente

dal pagamento de] medesimo in quanto |a ricorrente ha un reddito inferio-

re ad euro 34.] 07,72.
Salvis iuribus

. i\
Firenze 06 ottobre 2014 (Avv. C‘Frrad\o(%\lterini)

{ TRIBUNALE 1 F?G‘T’Tf\JZE]
!
l
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TRIBUNALE ORDINARIO DI FIRENZE

il G_'_iudice del Lavoro

letto il ricotso che precede, visto l’art. 415 commi 2 e 3 Gpue

NN
‘?0% o > ORDINA
3

)
lg/comparizione delle parti dinanzi a sé per I'udienza di discussione che
}" ~
1T AE 9 -2
sara tenutaindata..../\.o...h. A alle ore.....)...7.¢
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ORDINA

che il ricorso col pedissequo decreto sia notificato a cura dell’istante alla
controparte nei termini di legge.

5i avverte che il convenuto ha 1'onere di costituirsi in Cancelleria, a pena di
decadenza, almeno 10 giorni prima dell’'udienza come sopra fissata.

i invita il convenuto a depositare in via sperimentale memoria di
‘ostituzione telematica con modalita PCT e originale cartaceo con le
nodalita tradizionali del deposito in Cancelleria.
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RELAZIONE DI NOTIFICAZIONE

Ad istanza dell'Avv. Corrado Alterini, con studio in Firenze via di Novoli n. 42/a, nella qualita di
rocuratore e difensore di Anna Maria Fasulo, io sottoscritto Ufficiale Giudiziario dell' Ufficio

Unico presso la Corte di Appello di Firenze ho notificato copia del presente suesteso atto a:

MINISTERO DELLISTRUZIONE, DELL'UNIVERSITA' E DELLA RICERCA in persona del

MINISTRO pro tempore, presso AVVOCATURA DISTRETTUALE DELLO STATO

in FIRENZE, Via degli Arazzieri , n. 4 '

by
L

ivi consegnandone copia conforme all'originale a mz:rz'ii(/
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RELAZIONE [KTI‘FfCAZlONE

Ad istanza dell'Avv. Corrado Alterini, con studio i/zﬁéze via di Novoli n. 42/a, nella qualita di
procuratore e difensore di Anna Maria Fasulo, io sottoscritto Ufficiale Giudiziario dell' Ufficio
Unico presso la Corte di Appello di Firenze ho notificato copia del presente suesteso atto a:
UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER LA TOSCANA in persona del DIRIGENTE pro

tempore, presso AVVOCATURA DISTRETTUALE DELLO STATO, in FIRENZE, Via degli
Arazzieri, n. 4

ivi consegnandone copia conforme all'originale a mani di
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RELAZIONE DI @FIFICAZIONE

Ad istanza dell'Avv. Corrado Alterini, con studio in Firenze via di Novoli n. 42/a, nella qualita di
procuratore e difensore di Anna Maria Fasulo, io sottoscritto Ufficiale Giudiziario dell' Ufficio
Unico presso la Corte di Appello di Firenze ho notificato copia del presente suesteso atto a:
AMBITO TERRITORIALE DELLA PROVINCIA DI FIRENZE (Uff. IX) in persona del

DIRIGENTE pro tempore, presso AVVOCATURA DISTRETTUALE DELLO STATO, in
FIRENZE, Via degli Arazzieri , n. 4

ivi consegnandone copia conforme all'ori a mm‘) \
; Ao JUC 2



RELAZIONE DI NOTIFICAZIONE

Ad istanza dell'Avv. Corrado Alterini, con studio in Firenze via di Novoli n. 42/a, nella qualita di
procuratore e difensore di Anna Maria Fasulo, io sottoscritto Ufficiale Giudiziario dell' Ufficio
Unico presso la Corte di Appello di Firenze ho notificato copia del presente suesteso atto a:

UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER LA TOSCANA in persona del DIRIGENTE pro
tempore, in FIRENZE, Via Mannelli, n. 113

ivi consegnandone copia conforme all'originale a mani di
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RELAZIONE DI NOTIFICAZIONE

Ad istanza dell'Avv. Corrado Alterini, con studio in Firenze via di Novoli n. 42/a, nella qualita di
procuratore e difensore di Anna Maria Fasulo, io sottoscritto Ufficiale Giudiziario dell' Ufficio
Unico presso la Corte di Appello di Firenze ho notificato copia del presente suesteso atto a:
AMBITO TERRITORIALE DELLA PROVINCIA DI FIRENZE (Uff. IX) in persona del
DIRIGENTE pro tempore, in FIRENZE, Via Mannelli, n. 113

ivi consegnandone copia conforme all'originale a mani di




Tases erariale: 0,00 :C.Pr
Totale inden. : 15,58 Alte
TOTALE: 18,58
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N. R.G. 2992/2014

Tribunale di Firenze

Sezione Lavoro
VERBALE DELLA CAUSA n. r.g. 2992/2014
tra
ANNA MARIA FASULO

ATTORE/I
e
MINISTERO DELL’ISTRUZIONE DELL’UNIVERSITA E DELLA
RICERCA
UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER LA TOSCANA
AMBITO TERRITORIALE DELLA PROVINCIA DI FIRENZE

CONVENUTO/I
Oggi 21 maggio 2015, ore 11:20, innanzi al dott. Anita Maria Brigida Davia,
SOno comparsi:
Personalmente ANNA MARIA FASULO con [I'avv. ALTERINI
CORRADO;

Per MINISTERO DELL’ISTRUZIONE DELL'UNIVERSITA E DELLA
RICERCA I’avv. BURGELLO FRANCESCO:

Per UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER LA TOSCANA I’avv.
BURGELLO FRANCESCO;

Per AMBITO TERRITORIALE DELLA PROVINCIA DI FIRENZE I"avv.
BURGELLO FRANCESCO,

Il dott. Burgello deposita estratto della graduatoria da cui risulta che i
controinteressati sono circa 50.

L’avv. Alterini insiste affinché sia autorizzata la notifica ex art. 151 c.p.c. sul
sito istituzionale del MIUR, nonché dell’Ufficio Regionale della Toscana.

Il Giudice autorizza la notifica ai controinteressati individuati nell’estratto di
graduatoria in atti mediante inserimento nel sito istituzionale del MIUR e
dell’Ufficio Regionale della Toscana.

Il Giudice rinvia all’udienza del 30.9.2015 ore 09:45, con termine per
notifica al 31.08.2015.

Firmato Da: DAVIA ANITA MARIA B. Emesso Da: POSTECOM CA3 Serial#: 315e0
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I Giudice
dott. Anita Maria Brigida Davia
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