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ECC.MO TRIBUNALE AMMINISTRATIVO REGIONALE
PER IL LAZIO - ROMA
Sez. III bis - R.G. n. 7766/2014
Ricorso per motivi aggiunti
Nell'interesse del sig. Michele Pagano (codice fiscale PGNMHL70R13H243V), nato
a Ercolano (NA) 1l 13.10.1970, ed iv1 residente al Corso Resina n. 230, rappresentato ¢
difeso, in virtu di procura a margine del rcorso introduttivo, dall’avv. Stefania
Terracciano (codice fiscale TRRSFNGSES2F839R) e con la stessa elettivamente
domiciliato in Roma, al Largo Arenula, n. 34 (V piano), ove chiede riceversi ogni
eventuale notifica e/o comunicazione, anche a mezzo telefax n. 06/68308925, oppure
al seguente indirizzo di posta elettronica certificata:

stefanarerraceanotdiay vocatinapoly legdmal.ir.

- ricorrente

contro

Ministero dellIstruzione, dell’Universita e della Ricerca, in persona del
Mmnistro pro lemipore, per legge rappresentato e difeso dall’Avvocatura Generale dello
Stato, presso cu1 € domiciliato ape /zgz5 in Roma, alla Via dei Portoghest, n. 12;

- resistente

¢ nei confronti di
Longobardi Salvatore;
Brancaccio Loredana;
per Pannullamento,

previa sospensione dell’efficacia
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- del Decreto prot. n. AOO8/U del 29.07.2014 del Ministero dell'lstruzione,
dell’Universita ¢ della Ricerca — Ufficio Scolastico Regionale per la Campania — Ufficio
XI - Ambito Territoriale di Napoli;
- dellAvviso prot. 0. AOO%/U del 29.07.2014 del Ministero dell’lstruzione,
dell’'Universita e della Ricerca — Ufficio Scolastico Regionale per la Campania — Ufficio
XI — Ambito Territoriale di Napoli, nella parte in cui stabilisce che ‘% domuande in _forma
cartacea presentate dagli aspiranti che chiedono linclusione per la prima volta o il ripristine
dellinserimento nelle graduatorie ad em:.ar:f'mema del personale docente valevole per gli anni scolastic
201412015 - 2015/ 2016 — 2016/ 2017 non potranno essere prese in considerazgone”
- della graduatoria provinciale provvisoria scucla II grado pubblicata — Fascia A047 —
Matematica, pubblicata, ai sensi dell’art. 11 D.M. n. 235 del 1° aprile 2014, sul sito
internet www.csa.napolibdp.ic in data 29.07.2014, nella parte in cui non ha previsto il
reinserimento del Sig. Pagano Michele;
- della graduatoria provinciale provvisoria per nomine a tempo determinato scuola I1
grado — Fascia AQ047 — Matematica, pubblicata, ai sensi dell’art. 11 D.M. n. 235 del 1°
aprile 2014, sul sito internet www.csa.napolibdp.it in data 29.07.2014, nella parte in cui
non ha previsto il reinserimento del Sig. Pagano Michele;
nonché

(atti gia impugnati con il ricorso introduttivo)
del Decreto Ministeriale n. 235 del 1° aprile 2014 (pubblicato in GU 4° Serie Speciale —
Concorsi ed Esami, n. 29 del 11 aprile 2014), avente ad oggetto le modalita ed i termini
per la presentazione della domanda di aggiornamento delle graduatotie ad esaurimento
del personale docente ed educatvo delle scuole di ogni ordine e grado per il triennio
scolastico 2014/15, 2015/16 ¢ 2016/17, nella parte in cui, all’art. 9, comma 2, stabilisce

che la domanda di permanenza e/o aggiornamento dovrd essere presentata

[ ]
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“esclusivamente con modalitd web” (disposizione ribadita dal comma 6 del medesimo
atticolo), peraltro limitando, in base al disposto di cut all’art. 1, comma 1, il diritto alla
presentazione della domanda di permanenza e/o aggiornamento al solo ‘personale
docente ed educativo, inserito a pieno titolo o con riserva, nelle fasce I, II, Il ¢ agginntiva delle
Lraduatorie ad esanrimento costitnite in ogni provincia™,

Premessa

L. Preliminarmente si richiama e, per ragioni di sintesi, si rinvia al contenuto del ricorso
introduttivo del presente giudizio, notficato in data 5 giugno 2014, quanto alla
puntuale ricostruzione in fatto ed alle argomentazioni in diritto ivi illustrate, che qui si
intendano espressamente ribadite.

2. Come noto, con il ricorso introduttivo, il Sig. Michele Pagano ha impugnato 1
Decreto Ministeriale n. 235 del 1° aprile 2014 (pubblicato in GU 4° Serie Speciale -
Concorsi ed Esami, n. 29 del 11 aprile 2014), avente ad oggetto le modalita ed i termini
per la presentazione della domanda di aggiornamento delle graduatorie ad esaurimento
del personale docente ed educativo delle scuole di ogni ordine e grado per il triennio
scolastico 2014/15, 2015/16 e 2016/17, nella parte in cui, all'art. 9, comma 2, ha
stabilito che la domanda di permanenza ¢/o aggiornamento dovri essere presentata
“esclusivamente con modalitd web” (disposizione ribadita dal comma 6 del medesimo
articolo), peraltro limitando, in base al disposto di cui all’art. 1, comma 1, il diritto alla
presentazione della domanda di permanenza e/o aggiornamento al solo ‘personale
docente ed educativo, Inserito a preno fitolo o con riserva, nefle fasce 1, I, III e agginntiva defle
graduatorte ad esaurimento costituite in ogni provincia”.

3. Con Ordinanza n. 3505 del 22 luglio 2014, codesto lll.mo T.A.R., Sez. Terza Bis, in
ordine all'istanza cautelare presentata dal Sig. Pagano, nell’ambito del giudizio

rubricato al n. R.G. 7766/2014, ha accolto la richiesta del ricorrente volta a consentire
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la riapertura del termine per la trasmissione online della domanda di reinserimento
nella GAE 2014-2017 o, in alternativa, Pinserimento con riserva del Sig. Pagano
allinterno della emananda graduatoria ad esaurimento.

4, Successivamente, nelle more del presente giudizio, il Ministero dell’'Istruzione,
dell’Universita e della Ricerca — Ufficio Scolastico Regionale per la Campania — Ufficio
NI — Ambito Territoriale di Napoli, ha comunicato, con Avviso prot. n. AOO9/U del
29 luglio 2014, che ‘% domande in forma cartacea presentate dagh aspiranti che chiedono
Vinclusione per la prima volta o i ripristino dell inserimento nelle graduatorie ad esaurimento del
personale docente valevole per gii anni scolastici 2014/2015 — 2015/2016 —~ 2016/ 2017 non
potranno essere prese in considerazgone in quanto l'art. | comma 1 del D.M. 235/2014 prevede
esclusivaniente: 1) la permanenza e/ o aggiornamento del punteggio in graduatoria; 2) la conferma
dell'iscrizione con riserva o lo scioglimento della stessa; 3) il tragferimento in altra provincia”.

Ed invero, in pari data del succitato provvedimento, I’Amministrazione resistente ha
emanato il Decreto prot. n. AOO8/U, con il quale ha comunicato la pubblicazione, sul
sito web dell’Ufficio (www.csa.napol.bdp.it), delle ‘graduatorie ad esanrimento provvisorte,
del personale docente di ogni ordine e grado e del personale educativo, valide per il triennio
2014/2015 - 20135/2016 — 2016/ 2017 relative anche agli elenchi di sostegna™

Sebbene, come ampiamente evidenziato con il ricorso introduttivo del presente
giudizio, il Sig. Pagano si sia visto costretto a presentare con raccomandata a/r del 23
aprile 2014 (e, quindi, non con la prescritta modalita web, in virtd del fatto che i
sistena del Ministero identificasse il ricorrente come “Aspirante non presente nella base
informativa delle gae’), apposita domanda di ammissione alla procedura di “~lggiornarmento
delle graduatorie ad esanrimento per il personale docente ed edncative™ e nonostante codesto
T"A.R. abbia accolto, come gia suesposto, con Ordinanza n. 3505 del 22 lugho 2014, 1a

richiesta di reinserimento con riserva del Sig. Pagano allinterno della emananda
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graduatoria ad esaurimento, I'’Amministrazione Scolastica, con avviso prot. 1.
AOQY/U, ha chiarito che nel’ambito delle graduatotie provvisorie emanate in data 29
luglio 2014 non si & tenuto conto delle domande cartacee inviate dai candidat. In via
consequenziale, disattendendo quanto disposto con lordinanza n. 3505/2014,
' Amministrazione resistente non ha inserito il nominativo del ricorrente allinterno
delle graduatorie de gua.

Tali provvediment, oggetto della presente impugnazione, risultano illegittimi in quanto
inficiat dai medesimi vizi gid illustrad con il ricorso introduttive del gil;dizio.

Per tale ragione, pare doveroso evidenziare nuovamente Uillegitimita e la
contraddittorieta del contegno tenuto dallUfficio Scolastico Regionale per la
Campania, il quale, pur avendo individuato correttamente la normativa nazionale
applicabile alla procedura in questione, non ha dato corretta applicazione alle
disposizioni ivi contenute, le quali risultano assolutamente chiare nel consentire anche
a soggetti ormai cancellati dalle precedent graduatorie il reinserimento in seguito alla
presentazione di una nuova domanda; ne consegue il logico convincimento secondo il
quale "'Amministrazione, in virtd del precetto su tichiamato, si sarebbe dovuta dotare
di strumenti idonei a consentire anche a soggetd non pil iscritt nelle graduatorie
precedend la trasmissione della domanda con modalita web o, in alternativa, avrebbe
dovuto consentre all'interno del bando una diversa modaliti di invio dell'istanza, quale
ad esempio quella tramite raccomandata a/r (come peraltro disposto dal precedente
decreto ministeriale n. 44/2011, all’art. 9 comma 3, relativo al triennio 2011-2014).
Peraltro, oltre alle suesposte considerazion, 1l contegno tenuto dall’ Amministrazione
Scolastica resistente appare illegittimo laddove non ha previsto, in ottemperanza

del’Ordinanza n. 3505 del 22 luglio 2014, resa da codesto I[llmo T.AR, il
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reinserimento con riserva del Sig. Pagano all'interno della emananda graduatoria ad
esaurimento riferito al trienmio 2014-2017.
7. Tanto premesso in fatto, di seguito si riportano pedissequamente i motivi di diritto
gia formulat con il ricorso introduttivo del presente giudizio e si evidenzia che i
provvedimenti in questa sede gravati sono illegittimi per le seguent considerazioni in
“DIRITTO
I. VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE ARTT. 3 ¢ 97 COST..
VIOLAZIONE E FAL;S'A APPLICAZIONE ART. 1, COMMA 1-BIS,
D.L. 07.04.2004, N. 97 (CONVERTITO IN L. 04.06.2004, N. 143).
VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE ART. 1, L. 241/19290.
ECCESSO DI POTERE PER CARENZA DI ISTRUTTORIA,
DISPARITA DI TRATTAMENTO, CONTRADDITTORIETA ED
INGIUSTIZIA MANIFESTE.
1. I/ decreto ministeriale n. 235/ 2014 appare innansitutto confraddittorio nella parte in cui ha
previsto, all'art. 9, comma 1, come nnica modalita di trasnissione della domanda, la procedura online,
sensa confestualmente consentire ai docenti Interessati il reinserimento del proprio nominative
all'interne della GAE di prossima emanasgone.
Tale circostunza appare, peraltro, illegittima in quanto si pone in aperta violasgone di una norma di
legge richiumata dalla stessa lex specialis.
Difartr, art. 1 del decreto legge 7 aprite 2004, n. 97, recante “Disposicioni urventi per assicurare
lordinate avvio dellanno scolastico 2004-2005, nonché in wmuateria di esamnt di Stato ¢ di
Universita”, al comma 1-bis (comma aggiunto dalla legge di conversione 4 gingno 2004, n. 143),
saucisce che: “Dallanno scolastico 2005-2006, la permanensa dei docenti nelle graduatorie
permuanenti di cut all‘articolo 401 del festa untco arviene sit dontanda dell'interessato, da presentarsi

entro il termine fissato per laggiornanento defla graduatoria con appesite decrete del Mindstro
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dell Istrusgone, dell'Universiti ¢ della Ricerca. La mancata presentaszone della domanda comporta la
cancellasgone dalla gradwatoria per gli anni scolastici successivi. A domanda dell interessato, du
presentarsi entro il medesimo termine, ¢ consentito i reinserimento nella graduatoria, con if recuper del
panteggio maturato all'atto della cancellasione’

Ne consegue che, in base a quanto previsto dall’ultimo periodo della citata disposisione normativa, é
consentito ai docenti cancellati dalle precedenti GAE di essere reinseriti all'interno delle niove
graduatorie in conseguensa della mera trasmissione della domanda.

Sebbene il decreto ministeriale n. 235/ 2014, abbia espressamente richiamato la norma in questione,
sia nella parte in premessa che all'art. 1, comma 1, ktt. b), I'Amministrasgone resistente non si é al
conterpo premurata di consentire l'applicasgone di quanto previsio dulls norma di legge.

Ed invero, come emerge dafla parte in fatto, il sig. Pagano, pur in possesso di tufti i requisiti previst
per linserimento nelle GAE e pur essendo nei termini per la presentasione dellistansa, si é trovato
impossibilitato ad effettuare la trasmissione della domanda secondo le modalita previste dal Ministero.
I/ sistema onlive, difatti, non riconoscendo il nominative del ricorrente all'interno della precedente
graduatoria, gl ha negato la possibilita di terminare la procedura di presentagione dell'istanza ex: art.
9.

Da tale dircostansa emerge in tutta evidensa Uillegittimitd ¢ la contraddittorietd del contegno lemlo
dall’ Amministrazione resistente, la quale, pur avendo individuato correitamente la normativa
nasgonale applicabile alla procedura in guestione, non ha dato corretta applicasione alle disposiszont
ivi contenute, e guali risultano assolutamente chiare nel consentire anche a soggetti ormai cancellatt
dalfe precedenti gradnatorse i reinserimento in seguito alla presentasgone di una nnova domanda; ne
consegue il logice convincimento secondo il quale I-lmministrazgone, in virth del precetto su
richiamato, st sarehbe doruta dotare di strumenti idonei o consentire anche a soggetli non piiv Iscritle
nelle graduatorie precedenti la trasmissne defla domanda con modalita web o, in alternativa, avrebbe

dornto consentire all'interno del bando nna diversa modulitd di invio dell'istunza, quate ad esempio
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guella tramite racomandata afr (come peraltro disposto dal precedente decrefo ministeriale n.
S4/2011, all'art. 9 comma 3, relutivo af triennio 2011-2014).

Peraltro, sul punto si é espressa anche la giurispradensa amministrativa, la quale ba chiarito che: *la
omissione della demanda ¢ si sansgonabile con la esclusione dalla graduatoria ma che tuttavia fole
cancellasione non é assoluta ben potends gli interessati, nonostante la omissione della tempestiva
domanda di essere confermati nefla graduatoria, dichiarare entro un termine loro da assegnare, di
volere essere inclusi” (gfr. Tribunale di Firense, 17 maggio 2013; T.A.R. Lasgo - Roma, ses. 11,
05 luglio 2011, n. 5874; T.AR. Lasio — Roma, ses. 111, 30 gingno 2010, n. 21793).

Pertanto, alla luce di quanto precisate dal TAR., la cancellasgone dalle GAE deve ritenersi ralida
soltanto per il triennio in cui la relativa graduatoria ha avuto vigenza (anni scolastici 2011/ 2012,
2012/2013 e 2013/2014), sicché la validita della stessa cancellasione non puo estendersi al
sticcessive aggiornamento delle gradnatorie.

Nella fattispecie, dungne, la canceflazione del sig. Pagano avrebbe dovuto dispicgare i propri effetts
limitatamente al triennio 201 1-2014; con riferimento, invece, al triennto successivo (20 14-2017) il
ricorrente sarebbe dovuto essere miesso nella condisgone di presentare [istanga di reinserinento
all'interno della GAE di nuova emanasione afla stregua di tntti gli altri docenti Interessati alla
procedura,

2. Quanto sin qui rappresentato evidenzia la dispariti di trattamento ¢ linginsticia manifeste del
contegno tenstto dall’~Lmministrasgone resistente, la quale, in aperta violasgone di tutti i principi postt
afla base dell'asgone amministrativa, sia di quelli costitusgonalmente garantiti (di ad agli artt. 3 ¢ 97
della Costitusgone defla Repubiblica ltaliana), sia di quelli previsti dalla normativa nasgonale di cui
alla Legge 241 del 1990, ha operato un illegittimo discrimine tra i docenti gid inseriti nella precedente
eraduatoria (201 1-2014) ed i docenti i cuuz nominalivi non erano presenti in quest nitina.

Peraltro, pare doreroso evidensiare che la normativa di riferimento, di cui all'art. 1, comima 1-bis, del

decreto legge n. 97 2004, garantisce una parita di irattamento tra tali soggetti, ponendo cspressamente
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sullo stesso piano i docents interessati all'uggiornamento e quell interessati all inserimento del proprio
nominativo (cancellato dalla precedente GAE) all interno delle nnove graduatorie.

La presenza di ciascnn docente nelle gradnatorie & condisgonata, pertanto, ad una espressa volonta det
docenti di permanervi, wolontda da mantfestarsi nel termine fissato per gl aggiornamenti delle
gradwatorie medesime. L 'omessa domanda &, invece, sansionata con l'esclusione dalle GAE, che non é
comungue assoluta, potendo gli interessati, nel termine poi assegnato per i futuri aggiornamenti,
dichiarare di volervi nuovamente figirare.

La procedura attivata dall’Amministrasgone resistente, lungi dall‘essere idonea ad ottemperare alle
previsione di cui al mensgonate art. 1, comma 1-bis del decreto legge n. 97 del 2004, invece, ba
bloccato la trasmiissione della domanda di inserimento per i soggetti cancellati dalla precedente
graduatoria, cosi come accaduto anche al ricorrente.

Emerge pertanto in tutta evidensa la disparita di trattamento posta in essere, in modo del tnito

arbitrario dall’Amministrasione, la quale in aperta violasione della norma in questione non ba

consentito al sig. Pagano di completare la procedura di trasmissione della domanda.”

Frkok

ISTANZA CAUTELARE

1N fumins boni iuris & interamente affidato all’evidente fondatezza dei motivi di ricorso.

1l pregiudizio che subisce il sig. Pagano dai provvediment impugnati & gravissimo.
mancato inserimento del dcorrente allinterno della GAE provvisoria comporta
Pimpossibilita per il Sig. Pagano di espletare per il triennio 2014 — 2017 Factvita di
docenza.

E’ pertanto necessario un provvedimento di Codesto Trbunale Amministranvo
Regionale volto a consentire, in via cautelare ¢ con urgenza, la sospensione della

graduatorta provinciale provvisoria, pubblicata in data 29 luglio 2014, nella parte in cui
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I’ Amministrazione resistente, in elusione dell’Ordinanza n. 3505/2014 resa da Codesto
T.A.R., non ha previsto il reinserimento del Sig. Pagano Michele.
E inoltre necessaria 'adozione, da parte di Codesto T.A.R., di un provvedimento volto
a consentire la sospensione del’Avviso prot. n. AOQ9/U, adottato
dall’ Amministrazione resistente in data 29.07.2014, nella parte in cui ha stabilito che ‘%
domande in _forma cartacea presentate dagli aspiranti che chiedono Vinclusione per la prima volta o il
ripristine dell inseriniento nelle graduaterie ad esanrimento del personale docente valevole per gli anni
scolastici 201472015 ~ éO 15/2016 — 2016/ 2017 non potranno essere prese in considerasione”,
vanificando, pertanto, la portata della succitata Ordinanza resa da Codesto T.A.R.
Ci6 soprattutto in considerazione del fatto che la graduatoria ad esaurimento
definitiva, riferita al triennio 2014-2017, verrd pubblicata presumibilmente entro il
mese di settembre 2014; entro tale data non sarebbe, difatti, possibile addivenire ad
una pronuncia nel merito, la cui data di trattazione & stata fissata, peraltro, per il 23
aprle 2015, che definisca il presente giudizio. Si rende, pertanto, necessario un
provvedimento cautelare urgente da parte di Codesto TAR, volto a consentire il
reinserimento con riserva del Sig. Pagano all'interno della graduatorie provinciali
provvisore e definitive, riferite al triennio 2014-2017.
Alla luce di tutto quanto fin qui evidenziato, si insiste per 'accoglimento delle seguent
CONCLUSIONI
Voglia Codesto Ecc.mo T.A.R., previa adozione di misure cautelari urgent, idonee a
consentire al sig. Pagano il reinserimento allinterno della graduatore provinciali
provvisorie ¢ definitive, riferite al triennio 2014-2017, accogliere il presente ricorso per
motivi aggiunti e, per Peffetto, annullare i decret ministeriali e le graduatorie
provinciali in epigrafe /n parte qua.

Con vittoria di spese, diritt ed onorari.
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Si allegano i documenti indicati nel foliario.

Roma, 7 agosto 2014

Apv. Stefanig Terkacciano

Z
Ai fini delle norme sul contributo unificato, si dichiara che la presente controvetsia, in
materia di lavoro, ha valore indeterminato. L'importo del contributo unificato risulta,
comunque, non dovuto atteso che il ricorrente percepisce un reddito imponibile
inferiore ad euro 32.298,99, come da autocertificazione gia prodotta in giudizio con il
deposito del ricorso introduttivo effertuato in data 12 giugno 2014 e, dunque, tentra

nella fascia in ordine alla quale ha diritto all'esenzione dal pagamento del contributo

unificato.

Roma, 7 agosto 2014
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ECC.MO TRIBUNALE AMMINISTRATIVO REGIONALE
PERILLAZIO-ROMA
Ricorso
Nellinteresse del sig. MICHELE PAGANO (codice fiscale
PGNMHL70R13H243V), nato a Ercolano (NA4) il 13.10.1970, ed ivi
residente al Corso Resina n. 230, rappresentato e difeso, in virma di
procura a margine del presente atto, dall'avv. Stefania Terracciano
(codice fiscale TRRSFING8ES52F839R) e con la stessa elettivamente
domiciliato in Roma, al Largo Arenula, n. 34 (V piano), ove chiede
riceversi ogni eventuale notfica e/o comunicazione, anche a mezzo
telefax n. 06/68308925, oppure al seguente indirizzo di posta

elettronica certificata: stefaniaterracciano@avvocatnapolilegalmail.ic

contro
-  MINISTERO DELL'ISTRUZIONE, DELL’'UNIVERSITA
E DELLA RICERCA, in persona del Ministro pro fempors, per
legge rappresentato e difeso dall’Avvocatura Generale dello Stato,
presso cui ¢ domiciliato gpe /egis in Roma, alla Via dei Portoghest, n.
12;
per Fannullamento,
previa adozione di misure cautelari
del Decreto Ministeniale n. 235 del 1° aprile 2014 (pubblicato in GU
4° Serie Speciale - Concorsi ed Esami, n. 29 del 11 aprile 2014),
avente ad oggetto le modaliti ed i termiru per la presentazione della

domanda di aggiomamento delle graduatone ad esaunmento del

ORIGINALE

PROCURA

Avv, Stefania Terracciano

Le conferisco incarico a rappresentanmi
¢ a difendermi nel presente giudizio con
ogni facoltd di legge, nessuna esclusa,
ivi compresa quella di propome istanze,
riassumers, transigere,  comciliare,
riscuctere e quietanzare, propoTs e
resistere a motivi eggiunti e domande
riconvenzioneli o incidentali, reclami o
appelli, revocazioni ordinate e
straordinarie, ricorsi per Cessaziome e
opposizieni di terzo, rinunziare, senza
bisogno di conferma o ratifica, cleggere
domicilio presso altd evvocati.

La autorizzo, inoltre, a farla sostituire
da altri avvocati o nomineme alii con
pari pateri, ritenendo fin da om per rato
e valido il Suo operto nonchs quello
degli avvocati da Lei designati quali
suof sostitutl.

Antorizzo ai sensi del T.U, 30 giugno
2003, n. 196 ¢ samm. e ii, con
particolare riferimento agli arnt. 13 ¢ 23,
a utilizzare i dati personali a Lei riferiti
per la difesa inereote il presente
giudizio, a organizzarli in modo che gli
stessi psultino comelati all'incarico
conferitole ed al perseguimento delle
finalita di cui alla procun, &
comunicare ai suoi colleghi i dati con
I'obblige di rispettars il segreto
professionale e di  diffonderli
esclusivaments nei limiti pertinenti
all'inearico conferito e allo ativitd
inerenti il tapporto  professionale
instanrato,

Confermo di essere stato edotto di tuth
i miei diritti di oud all'art. 13 del citato
TU.

Confermo di essere stato informeto, aj
sensi  dell'art. 4, comma 3, del
d.lgs.n28/2010, della possibilith di
ricorrere al procedimento di mediazione
ivi previsto, dei benefici fiscali di cui
aghi artt. 17 e 20 del citato decreto e dei
casi in cui lesperimento del
procediments  di  mediaziope &
condizione di procedibilitd della
domanda giudiziale, come da atio
sottoscritto  contestualmente  alla
presente procurd.

Eleggo domicilio con Lei in Roma al
Largo Arenula n.34,

/m:QQLQS.FPLSMP

Autentica & la firma
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personale docente ed educativo delle scuole di ogni ordine e grado per
il trennio scolastico 2014/15, 2015/16 e 2016/17, nella parte in cui,
allart. 9, comma 2, stabilisce che la domanda di permanenza e/o
aggiornamento dovri essere presentata ‘“esclusivamente con modalitd web™
(disposizione ribadita dal comma 6 del medesimo articolo), peraltro
limitando, in base al disposto di cui all'art. 1, comma 1, il dinitto alla
presentazione della domanda di permanenza e/o aggiornamento al
solo “personale docente ed educativo, inserito a pieno fitolo o con riserva, nelle
fasce 1, IT, 1T ¢ aggiuntiva delle graduatorie ad esaurimento costituite in ogni
provincia”,
FATTO

1. L'odierno ricorrente, sig. Michele Pagano, doceate abilitato
allinsegnamento in virtd di quanto disposto dal decreto ministeriale
del 1999 (con punteggio 63,00) per la classe di concorso AQ47 -
matematica —, sino al 2011 & stato insento nelle graduatorie ad
esaurimento (nel prosieguo, per mera comoditd espositiva, anche
“GAE") del personale docente ed educativo della Provincia di Napoli.
2. Con gferimento al thennio 2011/2012, 2012/2013 e 2013/2014, i
Ministero dell’Istruzione, dell’Universiti e della Ricerca ha emanato il
D.M. n. 44 del 12 maggio 2011, con il quale ha richiesto al personale
docente ed educativo, inseritoc nella precedente graduatopa ad
esaurimento, di trasmettere, qualora interessato, apposita domanda di
permanenza e/o aggiornamento allinterno  della  graduatoria
medesima, entro il termine di 20 giorni dalla pubblicazione del

menzionato decreto.
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Sebbene il sig. Pagano avesse, anche con riferimento al triennio
scolastico 2011-2014, interesse ad agpiornare la precedente
graduatoria al fine dell’espletamento dell'attivitd di docenza, per gravi
ragioni di salute si & trovato impossibilitato a presentare la relativa
domanda entro il temmine previsto dallart. 9 del D.M. n. 44 del 12
maggio 2011. In via consequenziale, il nominativo del ricorrente é
stato cancellato dalla GAE riferta al triennio in questione.

3. Con decreto ministeriale n. 235 del 1° aprile 2014 (pubblicato in
G.U. n. 29 del 11 aprle 2014) il MIUR ha indetto 1a procedura di
“Aggiornamento delle graduatorie ad esaurimento per il personale docente ed
educative”, relativamente agli anni scolasdel 2014/2015, 2015/2016 e
2016/2017.

Il menzionato decreto ha previsto all'art. 9, comma 2, la modalita di
trasmissione della domanda esclusivamente tramite il sistema infranet,
predisposto dal Ministero, stabilendo peraltro, al successivo comma 3,
due fasi per I'utilizzo della menzionata funzionaliti wes: una prima
fase di registrazione per il personale interessato (lett. a) ed una
seconda fase di inserimento e trasmissione della domanda (lett. b).

11 sig. Michele Pagano, onde conseguire il reinserimento nella GAE
della Provincia di Napoli, ha dunque provveduto, in conformiti a
quanto previsto dallart. 9, comma 3, lett. a), alla registrazione;
peraltro, tale fase ha richiesto, in base a quanto disposto dalla /x
specialis, I'ulteriore onere di recarsi presso una istituzione scolastica al

fine di effettuare il riconoscimento fisico dell'interessato. Ebbene, 1l

ricorrente ha espletato tutte le attivita richieste dall'ast. 9, comma 3,
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lett. a) ai fini della registrazione, completando, pertanto, con successo
la prima fase di presentazione della domanda.

Dunque, in considerazione del buon esito delle operazioni su elencate,
il rcorrente ha continuato a seguire le istruzioni predisposte dal
Ministero, con riferimento alla successiva fase di inserimento della
domanda (lett. b).

Del tutto inspiegabilmente, nonostante il sig. Pagano fosse gia
registrato alla succitata procedura di presentazione di istanze onfine e
sebbene avesse accesso alle praduatorie di istituto tramite il sito del
Ministero, non ha potuto procedere alla successiva fase di inserimento
della domanda, poiché & stato individuato dal sistema del MIUR come
“Aspirante non presente nella base informativa delle graduatorie ad esaurimento”’,
Con tale dicitura, il sistema ha dunque bloccato la prosecuzione delle
necessarie attiviti inerenti la trasmissione della domanda del sig.
Pagano.

4. Pertanto, il dcorrente, ritenendo malfunzionante il sito internet del
Ministero, al fine di non veder preclusa la possibiliti di essere
reinserito nella GAE per gli anni scolasdet 2014/2015, 2015/2016 e
2016/2017, ha presentato con raccomandata a/r del 23 aprile 2014,
indirizzata all'Ufficio Scolastico per la Regione Campania — Sede
Provinciale di Napoli (in ottemperanza a quanto previsto dalla /ex
Specialis, all’art. 9, comma 1) e, dunque, entro il termine indicato dal
D.M. n. 235/2014, apposita domanda di ammissione alla procedura in
formato cartaceo, peraltro corredandola della documentazione

richiesta dall’art. 9.
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5. Ciononostante, il Sig. Pagano, per mero tuziorismo, si &
personalmente recato, nei giorni immediatamente successivi all'invio
dell'istanza cartacea, presso la sede del C.5.A. di Napoli, al fine di
richiedere chiariment circa il dscontrato guasto del sistema di
presentazione di istanze onfine del MIUR.

6. Tuttavia, dopo aver appreso, per le vie brevi, il perfetto
funzionamento del summenzionato servizio weh, il ricorrente ha
provveduto ad integrare la propra domanda di inserimento nella
GAE 2014-2017, inviando, con raccomandata a/r del 10 maggio 2014
(quindi nei termini previsti dalla /x specialis), all'Ufficio Scolastico per
la Regione Campania — Sede Provinciale di Napoli, copia della
schermata web del sito intranet del MIUR, stampata in data 09 maggio
2014, dalla quale si evince come il sistema del Ministero identificasse il
ncorrente come ‘‘Aspirante non presente nella base informativa delle
Zraduatorie ad esaurimento” e, di conseguenza, non consentisse allo stesso
di procedere alla successiva fase di inserimento della domanda.
Sebbene, alla data odierna, PAmministrazione resistente non abbia
ancora formto alcun riscontro alla istanza trasmessa dal ricorrente, né
stano state pubblicate le graduatorie aggiomate, Ia circostanza che ha
costretto il sig. Pagano a presentare la domanda di aggiomamento con
modalita differenti da quelle previste dalla /x spegalis (formato
cartaceo in luogo dell’istanza oniiné), comporta il ragionevole timore,
in capo al ricorrente, di non poter essere inserito nelle GAE dt

prossima pubblicazione. Difatti, in base a quanto previsto dall’art. 9, le
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domande, relative alla procedura in questione, si sarebbero dovute
presentare “esclusivamente con modalit web”.
E bene sin d’ora evidenziare come, il mancato inserimento del sig,
Pagano allinterno delle GAE 2014-2017 cagionerebbe senz’altro un
danno grave ed irreparabile, poiché il ricorrente vedrebbe precluso sia
il proprio diritto ad essere reinserito nella graduatoria 2d esaurimento,
con il punteggio maturato all’atto della cancellazione (cosi come
previsto dalla disposizione di cui al’art. 1, comma 1-bis, D.L. 7 aprile
2004, n. 97, convertito, con modificazioni, dalla L. 4 giugno 2004, n.
143), sia la possibilita di usufruire delle assunzioni a tempo
indeterminato sui posti annualmente autorizzati; inoltre, il ricorrente
non potrebbe stipulare contratti a tempo determinato o beneficiare
della possibiliti di effettuare supplenze annuali.
7. 1l provvedimento impugnato ¢ illegittimo e va, pertanto, annullato
alla stregua delle seguent considerazioni in

DIRITTO
1. VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE ARTT. 3 e 97
COST.. VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE ART. 1,
COMMA 1-BIS, D.L. 07.04.2004, N. 97 (CONVERTITO IN L.
04.06.2004, N. 143). VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE
ART. 1, L. 241/1990. ECCESSO DI POTERE PER CARENZA
DI ISTRUTTORIA, DISPARITA DI TRATTAMENTO,
CONTRADDITTORIETA ED INGIUSTIZIA MANIFESTE.
1. 1I decreto ministeriale n. 235/2014 appare innanzitutto

contraddittorio nella parte in cui ha previsto, all'art. 9, comma 1, come
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unica modalitd di trasmissione della domanda, la procedura on/ine,
senza contestualmente consentire ai docent interessatt 1
reinserimento del proprio nominativo all'interno della GAE di
prossima emanazione.

Tale circostanza appare, peraltro, ilegittima in quanto si pone in
aperta violazione di una norma di legge richiamata dalla stessa /ex
specialis.

Difatts, lart. 1 del decreto legge 7 apmle 2004, n. 97, recante
“Disposizioni urpenti per assicurare l'ordinato avvio dell'anno scolastico 2004-
2005, nonché in matera di esami di Stato ¢ di Universita”, al comma 1-&is
(comma aggiuato dalla legge di conversione 4 giugno 2004, n. 143),
sancisce che: ‘Dall'anno scolastico 2005-2006, la permanenza dei docents nelle
graduatorie permanenti di cut all'articolo 401 del testo unico avviene su domanda
dellinteressato, da presentarsi eniro il termine fissato per ['aggiornamento della
Zraduatoria con apposito decrefo del Ministro dellTstrazione, dell'Universitd e
della Ricerca. La mancata presentasgone della domanda comporta la cancellazione
dalla graduatoria per gh anni scolastic successivi. A domanda dell'interessato, da
presentarsi entro i medesimo termine, ¢ consentito i reinserimento nella
graduatoria, con i/ recupero del punteggio maturato all'atto della cancellazione”
Ne consegue che, in base a quanto previsto dall’ultimo periodo della
citata disposizione normativa, é consentito al docenti cancellati dalle
precedentt GAE di essere reinseriti al'interno delle nuove graduatorie
in conseguenza della mera trasmissione della domanda.

Sebbene i decreto ministeniale n. 235/2014, abbia espressamente

richiamato la norma i questone, sia nella parte 1n premessa che
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all’art. 1, comma 1, lett. b), PAmministrazione resistente non si & al
contempo premurata di consentire V'applicazione di quanto previsto
dalla norma di legge.

Ed invero, come emerge dalla parte in fatto, il sig. Pagano, pur in
possesso di tutt i requisiti previsti per I'insedimento nelle GAE e pur
essendo nei termini per la presentazione dellistanza, si & trovato
impossibilitato ad effettuare la trasmissione della domanda secondo le
modalita previste dal Ministero.

1] sistetna on/ine, difatti, non riconoscendo il nominativo del ricorrente
all'interno della precedente graduatora, gli ha negato la possibilita di
terminare la procedura di presentazione dell’istanza ex art. 9.

Da tale circostanza emerge in tutta evidenza l'illegitimiti e la
contraddittorieta del contegno tenuto dall’ Amministrazione resistente,
la quale, pur avendo individuato correttamente la normativa nazionale
applicabile alla procedura in questione, non ha dato corretta
applicazicne alle disposizioni ivi contenute, le quali rsultano
assolutamente chiare nel consentire anche a soggetti ormai cancellad
dalle precedenti graduatorie il reinserimento in seguito alla
presentazione di una nuova domanda; ne consegue il logico
convincimento secondo il quale IAmministrazione, in virtd del
precetto su richiamato, si sarebbe dovuta dotare di strumenti idonei a
consentire anche a soggeti non piu iscriti nelle graduatorie
precedenti la trasmussione della domanda con modalita web o, in

alternativa, avrebbe dovuto consentire allinterno del bando una

diversa modalita di invio dellistanza, quale ad esempio quella tramite




Avv, Stefania Terracciano

Largo Arenula, n. 34 - 00186 - ROMA

Viale Grarnsci, n. 19 - 80122 - NAPOLL

Tel. 06.6889621 ~ fax 06.68308925

email; stefania terracciano(@studioterracciano.at

raccomandata a/r (come peraliro disposto dal precedente decreto
ministeriale n. 44/2011, alPart. 9 comma 3, relativo al triennio 2011-
2014).

Peraltro, sul punto si & espressa anche la giurisprudenza
amministrativa, la quale ha chiarito che: “la amissione della domanda é si
sansgonabile con la esclusione dalla graduatoria ma che tuttavia tale cancellasione
non é assoluta ben potendo ghi interessati, nonostante la omissione della tempestiva
domanda di essere confermati nella graduatoria, dichiarare entro un termine loro
da assegnare, di volere essere inclusi” (fr. Tdbunale di Firenze, 17 maggio
2013; T.AR. Lazio — Roma, sez. III, 05 luglio 2011, n. 5874; T AR.
Lazio — Roma, sez. III, 30 giugno 2010, n. 21793).

Pertanto, alla luce di quanto precisato dal T.A.R., la cancellazione
dalle GAE deve rtenersi valida soltanto per il triennio in cui la
relativa graduatoria ha avuto vigenza (anni scolastici 2011/2012,
2012/2013 e 2013/2014), sicché la validita della stessa cancellazione
non pud estendersi al successivo aggiornamento delle graduatorie.
Nella fattispecie, dunque, la cancellazione del sig. Pagano avrebbe
dovuto dispiegate i propri effetti limitatamente al trdennio 2011-2014;
con riferimento, invece, al tdennio successivo (2014-2017) i
ricorrente sarebbe dovuto essere messo nella condizione di presentare
I'istanza di reinserimento all'interno della GAE di nuova emanazione
alla stregua di tutti gli altd docenti interessati alla procedura.

2. Quanto sin qui rapptesentato evidenzia la disparita di trattamento e
Vingiustizia manifeste del contegno tenuto dal’Amministrazione

resistente, la quale, in aperta violazione di tutti 1 principi posti alla base
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dell’azione amministrativa, sia di quelli costituzionalmente garantiti (di
cui agli artt. 3 e 97 della Costituzione della Repubblica Italiana), sia di
quelli previst dalla normativa nazionale di cui alla Legge 241 del 1990,
ha operato un illegittimo discritmine tra i docenti gia inseriti nella
precedente graduatoria (2011-2014) ed i docenti i cui nominativi non
erano present in quest'ultima.

Peraltro, pare doveroso evidenziare che la normagava di rifedmento, di
cui all’art. 1, comma 1-bis, del decreto legge n. 97/2004, garantisce una
paritd di trattamento tra tali soggetti, ponendo espressamente sullo
stesso piano i docenti interessati all'aggiomamento e quelli interessat
allinserimento del propric nominative (cancellato dalla precedente
GAE) all'intemo delle nuove graduatorie.

La presenza di ciascun docente nelle graduatorie é condizionata,
pertanto, ad una espressa volonta dei docenti di permanervi, volonta
da manifestarsi nel termine fissato per gli aggiornamenti delle
graduatorie medesime. L'omessa domanda ¢, invece, sanzionata con
Pesclusione dalle GAE, che non & comunque assoluta, potendo gli
interessati, nel termine poi assegnato per i futurl aggiornament,
dichiarare di volervi nuovamente figurare.

La procedura attivata dall’ Amministrazione resistente, lungi dall’essere
idonea ad ottemperare alle previsione di cui al menzionato art. 1,
comma 1-4is del decreto legge n. 97 del 2004, invece, ha bloccato la

trasmissione della domanda di inserimento per i soggetti cancellat

dalla precedente graduatoria, cosi come accaduto anche al ricorrente.
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Emerge pertanto in tutta evidenza la disparita di trattamento posta in
essere, in modo del tutto arbitrarto dall’ Amministrazione, la quale in
aperta violazione della norma in questione non ha consentito al sig.
Pagano di completare la procedura di trasmissione della domanda.
ISTANZA CAUTELARE
I fumus boni iuris & interamente affidato all’evidente fondatezza dei
motivi di dcorso.
Il pregiudizio che subisce il sig. Pagano dal provvedimento impugnato
& gravissimo. Il mancato inserimento del ricorrente all'interno della
GAE di prossima emanazione comporterebbe I'impossibilita per il
Sig. Pagano di espletare per il trennio 2014 — 2017 Pattvita di
docenza.
E’ pertanto necessaro un provvedimento di Codesto Trbunale
Amministrativo Regionale volto a consentire, in via cautelare e con
urgenza al deorrente la trasmissione della domanda di reinserimento
nella GAE, mediante adozione di un opportuno provvedimento con il
quale si ordini all’Amministrazione resistente la dapertura del termine
per la trasmissione online o, in alternativa, I'adozione di musure
cautelari urgend con le quali si ordini all’ Amministrazione resistente di
considerare valida I'istanza tempestivamente presentata dal ricorrente
in data 23 apnle 2014, anche nei limiti dell'inserimento con riserva.
Cid soprattutto in considerazione del fatto che la graduatoria ad
esaunmento riferta  al triennio  2014-2017  verrd pubblicata
presurmubilmente entro il mese di agosto 2014; entro tale data non

sarebbe, difatti, possibile addivenire ad una pronuncia nel merito che
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definisca il presente giudizio. Si rende, pertanto, necessario un
provvedimento cautelare urgente da parte di Codesto TAR.
Fokk

Alla luce di tutto quanto fin qui evidenziato, si insiste per
I'accoglimento delle seguenti

CONCLUSIONI
Voglia Codesto Ecc.mo T.A.R,, previa adozione di misure cautelari
urgenti, idonee a consentire al sig. Pagano la trasmissione della
propria domanda di reinserimento all'interno della GAE 2014-2017
o, in alternativa, 'adozione di misure cautelari urgenti con le quali si
ordini al’ Amministrazione resistente di considerare valida Iistanza
tempestivamente presentata dal ricorrente in data 23 aprile 2014,
anche nei limiti dellinserimento con riserva, accogliere il presente
rcorso e, per l'effetto, annullare il decreto ministerale in epigrafe i
parte qua.
Con vittoria di spese, diritti ed onorar.

Roma, 4 giugno 2014

Ai fini delle norme sul contributo unificato, st dichiara che la presente
controversia, in matena di lavoro, ha valore indeterminato. L'importo
del contributo unificato nsulta, comunque, non dovuto atteso che il
ricorrente percepisce un reddito imponibile inferiore ad euro

32.298,99, come da autocertificazione che si produce nel fascicolo e,

2
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dunque, rientra nella fascia in ordine alla quale ha diritto all’esenzione

dal pagamento del contributo unificato.

Roma, 4 givgno 2014
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Notifica a mezzo del servizio postlale

RELATA DI NOTIFICA EX ART. 1 LEGGE 21 GENNAIO 1994 N.53

Cron. N.ro: 64/2014

Io sottoscritto Avv. Stefania Terracciano, con studio in Roma, al Largo Arenula 34 -
00186, previa autorizzazione del Consiglio dell'Ordine degli Avvocat di Napoli del
28.11.2006, procuratore e difensore del Sig. MICHELE PAGANO, ho notificato il

suesteso atto a:

MINISTERO DELLISTRUZIONE, DELL'UNIVERSITA E DELLA
RICERCA, in persona del Ministro pro fempore, domiciliato per la carica in Roma al
Viale Trastevere, 76/A — C.A.P. 00153 a mezzo del servizio postale con raccomandata
AR. n. 76635883430-3, spedita dall'Ufficio postale di Roma nella data della
vidimazione postale apposta in calce alla preseate notifica.

Cron. N so: 64/2014/a

Vidimazione Postale

MINISTERO DELL'ISTRUZIONE, DELL’'UNIVERSITA E DELLA
RICERCA, in persona del Ministto pro fempore, rappresentato e difeso ape /egis
dallAvvocatura Generale dello Stato con sede in Roma alla Via Dei Portoghesi, n. 12 -
C.A.P. 00186 a mezzo del servizio postale con raccomandata A.R. n. 76635883431-4,
spedita dal’'Ufficio postale di Roma nella data della vidimazione postale apposta in
calce alla presente notifica.

Cron. N.ro: 64/2014/b .
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Avv, Stefania Terracciano

Largo Arenula, n. 34 - 00186 - ROMA

Viale Gramsei, n. 19 - 80122 = NAPOLI

Tel. 06.6889621 — fax 06.68308925

email: stefania.terracciano@studioterracciano.it

3. UFFICIO SCOLASTICO PER LA REGIONE CAMPANIA - SEDE
PROVINCIALE DI NAPOLL, in persona del Disettote pro fempore, domiciliato per
la carica in Napoli alla Via Ponte della Maddalena, 55 — C.A.P. 80142, a mezzo del
servizio postale con raccomandata A.R. n. 76635883432-5, spedita dall’'Ufficio postale
di Roma nella data della vidimazione postale apposta in calce alla presente notifica.

Cron. N.to: 64/2014/¢
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4- UFFICIO SCOLASTICO PER LA REGIONE CAMPANIA - SEDE
PROVINCIALE DI NAPOLJ, in persona del Direttote pro fezzpore, rappresentaio €
difeso ape Jegis dall’Avvocatura Generale dello Stato con sede in Roma alla Via Dei
Portoghesi, n. 12 - C.A.P. 00186, a mezzo del servizio postale con raccomandata A.R.
n. 76635883309-5, spedita dall'Ufficio postale di Roma nella data della vidimazione
postale apposta in calce alla presente notifica.
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Avv. Stefania Terracciano

Largo Arenula, n. 34 - 00186 — ROMA

Viale Gramsci, n. 19 - 80122 = NAPOLI

Tel. 06.6889621 — fax 06.68308925

email: stefania.terraceianol@studioterracciano.it
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Notifica a mezzo del servizio postlale

RELATA DI NOTIFICA EX ART. 1 LEGGE 21 GENNAIO 1994 N.53

Cron. N.ro: 72/2014

Io sottoscritto Avv. Stefania Terracciano, con studio in Roma, al Largo Arenula 34 —
00186, previa autorizzazione del Consiglio del’Ordine degli Avvocan di Napoli del
28.11.2006, procuratore e difensore del Sig. MICHELE PAGANO, ho notificato 1l

suesteso atto a:

MINISTERO DELLISTRUZIONE, DELL'UNIVERSITA E DELLA
RICERCA, in persona del Ministro pro fempore, domiciliato per la carica in Roma al
Viale Trastevere, 76/A — C.A.P. 00153 a mezzo del servizio postale con raccomandata
A.R. n. 76657212428-4, spedita dal’Ufficio postale di Roma nella daea della
vidimazione postale apposta in calce alla presente notifica.

Cron. N.}b: 72/2014/a

Avv. Stefania Tefra cianél h"‘\
Vidimazioné Postale /'

MINISTERO DELLISTRUZIONE, DELL’UNIVERSITA E DELLA
RICERCA, in persona del Ministro pro fempore, rappresentato e difeso ope /fegis
dall’ Avvocatura Generale dello Stato con sede in Roma alla Via Dei Portoghesi, n. 12 —
C.A.P. 00186 a mezzo del servizio postale con raccomandata A.R. n. 76657212427-2,
spedita dall’Ufficio postale di Roma nella data della vidimazione postale apposta in
calce alla presente notifica.

Cron. Niro: 72/2014/b

Vidimazione Postale



Avv, Stefania Terracciano

Largo Arenula, n. 34 - 00186 — ROMA

Viale Gramsci, n. 19 - 80122 - NAPOLI

Tel. 06.6889621 — fax 06.68308925

email: stefania.terracciano(@studioterracciano.it

3=

UFFICIO SCOLASTICO PER LA REGIONE CAMPANIA - SEDE
PROVINCIALE DI NAPOLI, in persona del Direttore pro fempore, domiciliato per
la carica in Napoli alla Via Ponte della Maddalena, 55 — C.A.P. 80142, a mezzo del
servizio postale con raccomandata A.R. n. 76657212426-1, spedita dall’Ufficio postale
di Roma nella data della vidimazione postale apposta in calce alla presente notifica.

Cron. N.ro: 72/2014/c
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Avv. Stefania Tedpacciano
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Vidimazione Postale . -7. —

UFFICIO SCOLASTICO PER LA REGIONE CAMPANIA - SEDE
PROVINCIALE DI NAPOLI, in persona del Direttore pro fempore, rappresentato e
difeso ope /egis dall’Avvocatura Generale dello Stato con sede in Roma alla Via Dei
Portoghesi, n. 12 — C.A.P. 00186, a mezzo del servizio postale con raccomandata AR
n. 76657212460-3, spedita dall’Ufficio postale di Roma nella data della vidimazione
postale apposta in calce alla presente notifica.
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Avv. Stefania Terracciano

Largo Arenula, n. 34 - 00186 — ROMA

Viale Gramsci, n. 19 - 80122 - NAPOLI

Tel. 06.6889621 — fax 06.68308925

email: stefania.termeciano@studioterracciano.it

5. LONGOBARDI SALVATORE, nato a Torre del Greco (NA) i 17.02.1975,
residente in Scafati (SA) alla Via Tito Livio, n. 1 - C.A.D. 84018, a mezzo del servizio
postale con raccomandata A.R. n. 76657212459-1, spedita dalt’Ufficio postale di Roma
nella data della vidimazione postale apposta in calce alla presente notifica.

Cron. N.:_;p: 72/2014/e

6. BRANCACCIO LOREDANA, nata a Napoli il 01.05.1964, ivi residente alla Piazza
degli Arusti, n. 27 — C.AP. 80129, a mezzo del setvizio postale con raccomandata A.R.
n. 76657212458-0, spedita dall'Ufficio postale di Roma nella data della vidimazione
postale apposta in calce alla presente notfica.

Cron. Ny’o: 72/2014/f
Ay%. Stefa cciano
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