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TRIBUNALE DI CALTAGIRONE

SEZIONE LAVORO

s RICORSO EX ART. 700 e 669-quater c.p.c.

della Prof.ssa LO BLANCO LUCIA, nata in Caltagirone (CT) il 25-10-1977,
residente in Licodia Eubea piazza Garibaldi n. 23 C.F. LBLLCU77R65B428X,
elettivamente domiciliata in Catania, via Santangelo Fulci, 28 presso e nello

studio dell’ avv. AdrianaCarrabino,

Mi  rappresentino ¢
difendano gli Avv.
Fabio Ganci, Walte
Miceli del foro d
Palermo e I'Avv
Adriana Carrabino de
foro di Catania presso i
cui studio eleggc
domicilio come in atti
sia congiuntamente che
disgiuntamente
conferendo loro ogn
facolta processuale
nonché di procedere ac
esecuzione forzata.
Dichiaro espressaments
di avere preso vision¢
della informativa resa a
sensi dell’art. 13 de
D.Lgs n. 196/2003 ec

C.F‘CRRDRN53D49C351M,PEC:adriana.carrabino@pec.ordineavvocaticatania.ij?mz@ i) MR

i dati personali.

tel. /fax 095381221, che,sia congiuntamente che disgiuntamente agli Avvocati 04 (BQ\ ,{

Walter Miceli, C.F. MCL WTR 71C17 G273 N, PEC: waltermiceli@pecavvpa.it,

Fablo Ganci, C.F. GNC FBA 71A01 G273 E,PEC: fabioganci@pecavvpa.it,

del Foro di Palermo, & rappresentata e difesa come da procura a margine

-RICORRENTE-

e CONTRO

_; MINISTERO DELL'ISTRUZIONE, DELL'UN IVERSITA E DELLA RICERCA,

"

in persona del Ministro pro tempore; C.F.80185250588,
- UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER LA SICILIA, in persona del

Dirigente pro tempore; C.F. 80018500829,

- AMBITO TERRITORIALE DI Catania, in persona del Dirigente pro tempore;

~ C.F.8000655087,

\
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PER L’ACCERTAMENTO DELL’ILLEGITTIMITA E DISAPPLICAZIONE
del Decreto Ministeriale n. 44 del 12 maggio 2011 nella parte in cui, all’art. 2, comma 3,
prescrive che “[...] non é possibile spostare i punteggi gia attribuiti ai sensi della tabella A) di
valutazione relativa alla terza fascia delle graduatorie ad es:aurimento, da una graduatoria ad
una altra [...]”;

PER LA CONSEGUENTE DICHIARAZIONE DI ILLEGITTIMITA E

DISAPPLICAZIONE

delle graduatorie ad esaurimento definitive dell’Ambito Territoriale di

fascia, valide per gli anni scolastici 2011/2014, relative al personale docente della scuola

media, ossia nella parte in cui alla ricorrente

dell’applicazione delle suddette disposizione ministeriali, attribuirebbero 93 punti

anziché 117 punti nella classe concorsuale

PER L’ACCERTAMENTO DEL DIRITTO DELLA RICORRENTE
di scelta della classe concorsuale di abilitazione alla quale attribuire il bonus
aggiuntivo SSIS di punti 24
E PER LA CONDANNA DELLE AMMINISTRAZIONI INTIMATE

per effetto del riconoscimento del suddetto diritto di scelta della ricorrente - al

DEFINITIVO RICONOSCIMENTO del seguente punteggio per la classe concorsuale
A059: punti 117 (punti 93 + 24 punti del bonus SSIS).

FATTO

L’odierna ricorrente ¢ una docente iscritta nelle graduatorie a esaurimento per il
P

conferimento di incarichi a tempo determinato e indeterminato della provincia di Catania,

che in quest’ultimo anno scolastico 2012-2013, non ha ottenuto alcun incarico di lavoro da
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parte dell’ ATP Catania mentre nell’anno 2011-2012 ha lavorato come supplente presso
I'Istituto comprensivo “Don Milani” di Palagonia.

La professoressa Lo Blanco, in data 18.05.2004, ha superato I'esame finale del IV éiclo della
Scuola di Specializzazione all'Insegnamento Secondario (di seéuito denominata S.S.1.S)
dell'Universita degli Studi di Catania conseguendo per l'effetto I'abilitazione per

» linsegnamento delle Scienze Naturali, chimica, geografia, microbiologia nella Scuola

5 “Superiore, ossia per la classe concorsuale A060.

S

-Da sottolineare, che date le discipline coinvolte nelle classi di abilitazione 59A e 60A,

la Scuola di Specializzazione al di fuori dal monte ore complessivo previsto, aveva

attivato Moduli di base per colmare eventuali debiti formativi; con cid si vuole

esplicitare che anche se le abilitazioni non sono state conseguite con un unico esame

finale, bensi sono stati sostenuti due esami abilitativi finali, ma destinati ai medesimi

studenti iscritti ai corsi di Scienze naturali .

Cosi, la ricorrente, successivamente, in data 25-05-2005, ha superato 1" ulteriore esame
presso la SSIS di Catania conseguendo, per I'effetto, I'abilitazione per 'insegnamento

anche per la classe concorsuale A059 (SCIENZE MATEMATICHE, CHIMICHE,

FISICHE E NATURALI NELLA SCUOLA MEDIA), ma tutto cid era stato previsto nel

piano di studi.

1

-E ancora, in data 15-05-2006, ha superato I'esame finale del cofso, istituito ai sensi dell’art.
4 c. 8 del D.m. 26-05-1998, per I'acquisizione dei contenuti formativi in base ai quali il
-diploma polivalente di specializzazione abilita alle attivita didattiche di SOSTEGNO.
La ricorrente, dunque, ha conseguito piu abilitazioni SSIS per. divers‘e classi di concorso
dopo aver sostenuto distinti esami finali - svolti dopo aver superato i relativi esami
d’ammissione ai corsi, seguito attivita didattiche, effettuato un tirocinio nelle materie

oggetto della relativa classe abilitativa.
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La ricorrente, inserita in graduatoria ‘'sin dal 2005, in data 20.05.2007, ha presentato
all'Ufficio Scolastico di Catania domanda di aggiornamento delle graduatorie
provinciali permanenti relative alle classi di concorso di abilitazione, -chiedendo
espressamente che i 24 punti aggiuntivi, previsti per i docenti abilitati SSIS dalla lettera
A, punto 4, della tabella di valutazione dei titoli. per la rideterminazione dell'ulﬁmo
> scaglione delle graduatorie permanenti degli insegnanti, gia allegata al Decreto-Legge 7

N '_aprile 2004, n. 97, le fossero assegnati nella graduatoria di cui alla classe di concorso

-A059.

-

L'Ufficio Scolastico, tuttavia, ha assegnato d’ufficio alla prof.ssa Lucia Lo Blanco il

suddetto bonus aggiuntivo alla classe concorsuale A060, ignorando la scelta della

ricorrente per la classe A059.
La ricorrente, nel frattempo, in occasione dei periodici aggiornamenti delle graduatorie, ha
reiterato vanamente la richiesta di attribuzione del bonus aggiuntivo nella classe di

concorso prescelta A059; classe concorsuale nella quale, occorre notare, la prof.ssa oggi

ricorrente, ha svolto le supplenze annuali, come risulta dal certificato dei servizi svolti

sin_dall’anno scolastico 2006-2007 fino al 2012 e per la quale ha maturato in via

esclusiva il relativo punteggio di servizio.

La ricorrente, all'atto di aggiornamento delle graduatorie valide per gli anni scolastici
'.2011-12; 2012-13; 2013-14 ha chiesto esplicitamente di avere attribuiti i 24 punti relativi al
- bonus SISSIS, tutti sulla classe di concorso che offre maggiori possibilita di incarico di

‘lavoro e nella quale, tra I'altro la ricorrente ha maturato il servizio fin qui svolto e cioe

sulla A059. Ma I’Ambito Territoriale di Catania non ha tenuto conto della richiesta e,

tant’eé che nella ¢raduatoria _pubblicata il 26-08-2011 relativa alla classe di concorso A059, la

ricorrente_ha 93 punti, laddove i titoli abilitanti sono pari a 18 e nella oraduatoria A060 la

ricorrente ha 52 punti di cui ben 42 sono di abilitazione ( 18+ 24). La prof. Lo Blanco non ha
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interesse_a_mantenere il bonus SISSIS nella classe di_concorso A060 ove non ha mai prestato

servizio, conseguentemente, la odierna concludente ha proposto reclamo avverso la eraduatoria

A059, al fine di ottenere la spostamento del punteggio aggiuntivo, ma anche questo non ha avuto

Pertanto la concludente oggi & costretta a proporre il presente ricorso, per i seguenti
MOTIVI DI DIRITTO
-VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE DELLA TABELLA DI VALUTAZIONE DEI
:TITOLI, ALLEGATA ALLA LEGGE N. 143 DEL 4 GIUGNO 2004, COME
MODIFICATA DALL’ART. 1, COMMA 607, DELLA LEGGE N. 296 DEL 27
DICEMBRE 2006.
I. VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE DEL DECRETO MINISTERIALE N.
44/2011 E DELLA TABELLA DI VALUTAZIONE DEI TITOLI A ESSO ALLEGATA
L'art. 1, comma 607, della legge n. 296 del 27 dicembre 2006, ha previsto la ridefinizione,
con decreto del Ministro della Pubblica Istruzione, della tabella di valutazione dei titoli
allegata al decreto legge 7 aprile 2004, n. 97, convertito, con modificazioni, dalla legge 4
giugno 2004, n. 143, e successive modificazioni.
La tabella su citata, come modificata dalla legge di conversione n. 143 del 4 giugno 2004 e
dalle norme di interpretazione autentica di cui all’art. 8-nonies della legge 27 luglio 2004,
;n. 186, prevede, al punto. A.4), che i 30 punti specificamente attribuiti alle abilitazioni SSIS
_"gpettano, in caso di piu abilitazioni conseguite a seguito della frequenza di un unico COrSo,

-ad una sola abilitazione “a_scelta dell’interessato” e che “per le altre abilitazioni sono

attribuiti punti 6”.
La norma di cui al punto A.4) della tabella di valutazione dei titoli allegata al decreto legge

7 aprile 2004, n. 97, convertito, con modificazioni, dalla legge 4 giugno 2004, n. 143, e
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successive modificazioni, ¢ stata fedelmente riprodotta al punto A.4) dalla nuova tabella

allegata al D.M. 44/2011.

.Ne discende pertanto ch

e, in forza delle su calendate disposizioni normative,

insegnanti pluriabilitati & riconosciuta la facolta di scegliere a quale classe di concorso

imputare il punteggio aggiuntivo agli stessi spettante in ragione del titolo abilitativo

conseguito.
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La lettera, la ratio, e l'interpretazione sistematica della normativa vigente in materia,

dunque, considerano rimessa alla discrezionalita del docente pluriabilitato SSIS la scelta in

ordine alle graduatorie su cui far valere il bonus SSIS.

Occorre, peraltro, osservare che la seconda abilitazione SSIS per la classe concorsuale
AQ59 é stata conseguita dalla prof. Lo Blanco, con un semestre aggiuntivo, soltanto
perché l’abilitazione per la classe concorsuale A060, anteriormente conseguita dalla

:ricorrente, ha un piano di studio parzialmente coincidente con quello della classe A059,

-con conseguente non necessita di ripetere esami gia sostenuti_durante il precedente

biennio di abilitazione. (Si vedano in proposito gli allegati piani di studio).

IL.DEFINITIVA CONFUTAZIONE DELLA TESI DELLA CRISTALLIZZAZIONE
DELLE GRADUATORIE AD ESAURIMENTO

II Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca, con I'intento di superare la
vasta ed univoca giurisprudenza formatasi in materia di scelta della classe concorsuale
alla quale imputare il punteggio aggiun;ivo, ha sostenuto che la legge finanziaria (n.
296/2006) avrebbe modificato la natura giuridica delle graduatorie provinciali - da
permanenti a graduatorie ad esaurimento - cristallizzando le posizioni di coloro che vi
erano stati inseriti secondo la precedente regolamentazione.

Ebbene, la suesposta tesi dellamministrazione resistente @ stata inequivocabilmente

-

'-confutata dalla Corte Costituzionale che, chiamata a pronunciarsi in merito all’art. 1,

-tcomma 4-ter, del decreto legge 25 settembre 2009, n. 134, nella parte in cui tale norma
“faceva decorrere il diritto al trasferimento “a pettine” dei docenti dal biennio scolastico
2011-2012 e 2012-2013, ha - con sentenza n. 41/2011- dichiarato illegittima tale norma.

Secondo la citata sentenza della Consulta, I'art. 1, comma 605, lett. c), della legge n. 296 del

2006, in un’ottica di contenimento della spesa pubblica e di assorbimento del precariato

dei docenti, ha previsto la trasformazione delle graduatorie permanenti in altre ad
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esaurimento e a tale fine non permette, a partire dal 2007, I'inserimento in esse di nuovi
aspiranti candidati prima dell'immissione in ruolo dei docenti che gia vi fanno parte.

Rispetto a tale finalita, secondo la Corte Costituzionale, risulta del tutto estranea la disciplina

introdotta dalla norma censurata, avente ad oggetto i movimenti interni alle graduatorie che

per loro natura non incidono sull’obiettivo dell’assorbimento dei docenti che ne fanno

- parte, per il quale assumono rilevanza solo i possibili nuovi ingressi.
:Appare, dunque, evidente, come la limitazione della facolta di scelta della graduatoria
-provinciale in cui far valere il punteggio, non possa essere in alcun modo desunta dalla
'trasformazione delle graduatorie da permaﬁenti ad esaurimento.
Tale interpretaziohe, peraltro, e stata recepita dallo stesso Decreto Ministeriale n. 44/2011,
oggi impugnato, laddove, in premessa, esplicitamente considera che “[...] come enunciato

dal giudice amministrativo, recependo puntualmente la motivazione della Suprema Corte,

“Vassenza di una esplicita scelta di campo del legislatore tesa a confermare la valenza

giuridica delle graduatorie ad esaurimento non implica ex se limmobilita e/o la

cristallizzazione di queste ultime |...]".

PERICULUM IN MORA
La prof.ssa Lo Blanco, nell’A.S. 2012-13 non ha lavorato, se invece avesse avuto la
spostamento del punteggio e quindi il riconoscimento di 117 punti invece di 93 nella
':classe di concorso A059, quanto meno avrebbe avuto l'incarico di supplenza annuale.
Nelle ulteriori more del giudizio subirebbe un danno gravissimo derivante dal mancato
-riconoscimento del bonus aggiuntivo nella classe di concorso A059, il che limiterebbe

drasticamente le possibilita della stessa, di ottenere ulteriori supplenze anche in

considerazione dell’annunciata contrazione dei posti.




9

to [11.mo Tribunale, peraltro, in diverse controversie ha riconosciuto il diritto in via
imili ha gia concesso la tutela cautelare ai ricorrenti, proprio in considerazione della

arabilita del pregiudizio.

nto al periculum, lo stesso deve ritenersi sussistente in considerazione di quanto allegato da
ricorrente in relazione alla riduzione della possibilita di ottenere ulteriori supplenze”

himale di Catania, ord. 27/03/2012, G.L. Dott.ssa Di Stefano)

dine al periculum in mora, deve evidenziarsi che il mancato riconoscimento del servizio dal
5009 al 31.8.2009 , in considerazione della nota contrazione dei posti , determinerebbe, durante
50 dell' ordinario giudizio di merito, un danno consistente nella sostanziale esclusione dalla
ibilita di prestare il servizio nell' anno corrente e negli anni futuri, non potendo il ricorrente
ciare del relativo punteggio.” (Tribunale di Catania, ord. 27/04/2011, G.L. Dott.ssa Di
0) nel nostro caso alla ricorrente verra a ﬁ*nancare anche il punteggio di servizio
aturerebbe se fosse utilmente collocata in graduatoria col suo punteggio piu alto
e da maggiori possibilita di lavoro.

she il Tribunale di Brindisi, nel concedere la tutela cautelare ad un ricorrente ha rilevato
|, “& inoltre evidente che, nella specie, sussiste anche il periculum in mora consistente nel fatto
\in mancanza di riconoscimento del punteggio per cui si procede, non sarebbe messo in
izione — nel tempo necessario per far valere il suo diritto in via ordinaria - di partecipare

mente alle graduatorie per le immissioni in ruolo che verra predisposta entro lestate 2012,

lusione che, implicando una evidente perdita di chances non altrimenti suscettibile di

storo, determinerebbe un pregiudizio irreparabile” (Tribunale di Brindisi, 30/12/2011)

chiede, pertanto, in via cautelare, che venga disapplicato il D.M. 42/2009 e D.M.
2011 che venga ordinato alle amministrazioni resistenti lo spostamento dei 24 punti
dalla classe A060 alla classe di concorso A059, attribuendo il punteggio pari a 117

iché¢ 93 nella graduatoria 2011-2014.
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NEL MERITO
Per tutto quanto esposto e sostenuto, la prof. Lo Blanco Lucia, rappresentata,
difesa e domiciliata come in atti, chiede
VOGLIA L'ILL.MO GIUDICE UNICO DEL LAVORO

Reiectis adversis

- Accertare l'illegittimita, con conseguente disapplicazione, della disposizione di cui

i * all” art. 2, comma 3 del Decreto Ministeriale n. 44 del 12 maggio 2011;

- Accertare il diritto della ricorrente di scelta della classe concorsuale di abilitazione
SSIS alla quale attribuire il bonus aggiuhtivo dei 24 punti SSIS.

- Ordinare e condannare le amministrazioni intimate, per effetto del riconoscimento
del suddetto diritto di scelta del ricorrente, al definitivo riconoscimento del seguente
punteggio per la classe concorsuale A059: punti 117 (93+ 24 punti del bonus SSIS)

- La classe di concorso A060 pertanto subirebbe la seguente modifica: 52-24 pari a 28

punti

Si versano in atti i seguenti documenti:

1) Certificato di abilitazione per la classe concorsuale del :
01-07-2004
2) Certificato di abilitazione per la classe di concorso A059 del
s 24-08-2006;
3) Curriculum accademico della Prof. Lo Blanco

4) Attestato Sissis del diploma polivalente di specializzazione

sul Sostegno del 24-08-2006;

5) Certificati di abilitazione per le classi concorsuali
6) Certificato dei servizi prestati dal 2006 al 2012;

7) Domanda di aggiornamento del 2007;
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8) Domanda di aggiornamento del 31-05-2011 relativa agli anni scolastici 2011-12,
2012-13, 2013-14.
9) Copia Reclamo del 25-07-2011
10) Nota ministeriale 10.5.2004 n. 691
11) Graduatorie dell’AT di CATANIA valide per gli anni scolastici 2011/2014, con
I’attribuzione del bonus SSIS alla classe concorsuale A060.
12) Dichiarazione sottoscritta dalla ricorrente da cui si evince la mancanza di
incarico di lavoro nella classe A059, nell’anno scolastico 2012-2013
Con vittoria di spese e competenze del presente giudizio, da distrarre, in solido, in favore
dei sottoscritti procuratori che dichiarano di aver anticipato le prime e non riscosso le
seconde.
Salvis iuribus
Ai sensi della Legge sul contributo unificato si dichiara che il valore della presente

controversia di lavoro & di valore indeterminato, e il procedimento & esente in quanto il

ricorrente ha un reddito pari a e, pertanto, inferiore a € 31.884,00, come da
dichiarazione che si deposita.

Catania, 08-07-2013

Avv rianja a
RIBUNALE DI GALTAG!R 1.3
JEPOSITATO IN CANCELLERIAIL ...~

*EURSIONARIO
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