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ECC.MO TRIBUNALE AMMINISTRATIVO REGIONALE
PER IL LAZIO - ROMA
Ricorso
Nellinteresse del sig. MICHELE PAGANO (codice fiscale
PGNMHL70R13H243V), nato a Ercolano (NA) il 13.10.1970, ed ivi
residente al Corso Resina n. 230, rappresentato e difeso, in virta di
procura a margine del presente auo, dall'avv. Stefania Terracciano
- (codice fiscale TRRSFIN6S8ES52F839R) e con la stessa elettivamente
domiciliato in Roma, al Largo Arenula, n. 34 (V piano), ove chiede
riceversi ogni eventuale notfica e/o comunicazione, anche a mezzo
telefax n. 06/68308925, oppure al seguente indirizzo di posta

elettronica certificata: stefaniaterracciano@avvocatinapolilegalmail it

contro
- MINISTERO DELLISTRUZIONE, DELL'UNIVERSITA
E DELLA RICERCA, in persona del Ministro pm empore, per
legge rappresentato e difeso dall'Avvocatura Generale dello Stato,
presso cui & domiciliato gpe /gis in Roma, alla Via dei Portoghesi, n.
12,
per annullamento,
previa adozione di misure cautelari
del Decreto Ministeriale n. 235 del 1° aprile 2014 (pubblicato in GU
4° Serie Speciale ~ Concorsi ed Esami, n. 29 del 11 aprle 2014),
avente ad oggetto le modalita ed i termini per la presentazione della

domanda di aggiornamento delle graduatone ad esaurimento del

PROCURA

Avv, Stefania Tesraccizno

Le conferisco incarico & rappresentarmi
¢ & difendermi nel presente giudizio con
ogni facoltd di legge, nessuna esclusa,
ivi compresa quella di propome istanze,
riassusnere,  Umnsigere,  conciliare,
viscuotere e quietanzare, propome e
resistere a motivi aggiunti & domande
riconvenzionali o incidentali, reclami e
appelli, revocazioni ordinarie e
straordinarie, ricorsi per Cassazione &
opposizioni di terzo, rinunziare, senza
bisogno di conferma o ratifica, cleggere
domicilio presso altri avvocati

La autorizzo, inoltre, a farla sostituire
da altri avvocati o nominame altri con
pari poted, ritenendo fin da om per reto
e valido il Suo operato nonché quello
degli avvocati da Lei designati quali
suoi sostituti,

Autorizzo ai sensi del T.U. 30 giugno
2003, n, 196 e ssmm. & ii, con
particolare riferimento agli artt. 13 £ 23,
a utilizzare i datt personali a Lei riferiti
per la difesa inerente il presente
giudizio, a organizzardi in modo che gli
stessi risuftino comelati ail’incarico
conferitole ed al perseguimento delle
finalitA di cui alla procum, &
comunicare ai suoi colleghi i dati con
I'cbblign di rispettare il segreto
professionsle e di  diffonderli
esclusivamente nei limiti pertinenti
all’incarico conferito e ealle attivitd
inerenti il rapparto  professionale
instaurato. ‘

Confermo di essere siato edotio di tatti
i miei diritti di cui all'art. 13 del citato
T.U.

Confermo di essere stato informato, ai
sensi  dell'art. 4, comma 3, del
dlgs.n.28/2010, della possibilitd di
ricorrere al procedimento di mediazione
ivi previsto, dei benefici fiscali di cui
agli antt.17 & 20 del citato decreto & dei
casi in cui l'esperimento del
procedimente di mediazione &
condizions di  procedibilitd della
domanda giudiziale, come da stto
soltoscrito  contestualmente  alla
presente procura.

Eleggo domicilio con Lei in Roma al
Largo Arepula n.34.

/Y“\EQﬂ—QsLFougmp

Autentica & Ia firma
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personale docente ed educativo delle scuole di ogni ordine e grado per
il triennio scolastico 2014/15, 2015/16 e 2016/17, nella parte in cui,
all'art. 9, comma 2, stabilisce che la domanda di permanenza e/o
aggiornamento dovri essere presentata “esclusivamente con modalita web”
(disposizione nbadita dal comma 6 del medesimo articolo), peraltro
limitando, in base al disposto di cui all’art. 1, comma 1, il diritto alla
presentazione della domanda di permanenza e/o aggiomamento al
solo ‘ersonale docente ed educativo, inserito a pieno titolo o con riserva, nelle
Sfasce I, II, IIl ¢ aggiuntiva delle graduatorie ad esaurimento costituite in ogni
provincia™,
FATTO

1. L'odierno ricorrente, sig. Michele Pagano, docente abilitato
all'insegnamento in virtid di quanto disposto dal decreto ministerale
del 1999 (con punteggio 63,00) per la classe di concorso A047 —
matematica —, sino al 2011 é stato inserito nelle graduatone ad
esaurimento (nel prosieguo, per mera comoditi espositiva, anche
“GAE”) del personale docente ed educativo della Provincia di Napoli.
2. Con riferimento al tdennio 2011/2012, 2012/2013 e 2013/2014, il
Ministero dell’'Istruzione, del’Universita e della Ricerca ha emanato il
D.M. n. 44 del 12 maggio 2011, con il quale ha nchiesto al personale
docente ed educativo, inserito nella precedente graduatoma ad
esaurimento, di trasmettere, qualora interessato, apposita domanda di
permanenza e/o aggiornamento allinterno della graduatoria
medesima, entro il termine di 20 giormi daila pubblicazione del

menzionato decreto.

I3
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Sebbene il sig. Pagano avesse, anche con riferimento al triennio
scolastico 2011-2014, interesse ad aggiornare la precedente
graduatoria al fine dell’espletamento dell’attiviti di docenza, per gravi
ragioni di salute si & trovato impossibilitato a presentare la relativa
domanda entro il termine previsto dall'art. 9 del D.M. n. 44 del 12
maggio 2011. In via consequenziale, il nominativo del ricorrente &
stato cancellato dalla GAE riferita al triennio in questione.

3. Con decreto ministeriale n. 235 del 1° aptile 2014 (pubblicato in
G.U. n. 29 del 11 aprile 2014) il MIUR ha indetto la procedura di
“Aggiornamento delle graduatorie ad esaurimento per il personale docente ed
educative”, relativamente agli anni scolastici 2014/2015, 2015/2016 e
2016/2017.

1l menzionato decreto ha previsto all'art. 9, comma 2, la modalita di
trasmissione della domanda esclusivamente tramite il sistetna ntranet,
predisposto dal Ministero, stabilendo peraltro, al successivo comma 3,
due fasi per l'utilizzo della menzionata funzionaliti web: una prima
fase di registrazione per il personale interessato (Jett. 2) ed una
seconda fase di inserimento e trasmissione della domanda (Jett. b).

Ii sig. Michele Pagano, onde conseguire il reinserimento nella GAE
della Provincia di Napoli, ha dunque provveduto, in conformita a
quanto previsto dallart. 9, comma 3, lett. a), alla registrazione;
peraltro, tale fase ha richiesto, in base a quanto disposto dalla /x
specialis, I'ultediore onere di recarsi presso una istituzione scolastica al
fine di effertuare il riconoscimento fisico dell'interessato. Ebbene, il

ricorrente ha espletato tutte le attivita richieste dall’art. 9, comma 3,
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lett. a) ai fini della registrazione, completando, pertanto, con successo
la prima fase di presentazione della domanda.

Dunque, in considerazione del buon esito delle operazioni su elencate,
il ricorrente ha continuato a seguire le istruzioni predisposte dal
Ministero, con riferimento alla successiva fase di inserimento della
domanda (lett. b).

Del tutto inspiegabilmente, nonostante il sig. Pagano fosse gia
registrato alla succitata procedura di presentazione di istanze online e
sebbene avesse accesso alle graduatorie di istituto tramite il sito del
Ministero, non ha potuto procedete alla successiva fase di inserimento
della domanda, poiché & stato individuato dal sistema del MIUR come
“Aspirante non presente nella base informativa delle graduatorie ad esaurimento”.
Con tale dicitura, il sistema ha dunque bloccato la prosecuzione delle
necessarie attiviti inerend la trasmissione della domanda del sig.
Pagano.

4. Pertanto, il dcorrente, ritenendo malfunzionante il sito internet del
Ministero, al fine di non veder preclusa la possibilita di essere
reinserito nella GAE per gli anni scolastici 2014/2015, 2015 /2016 e
2016/2017, ha presentato con raccomandata a/t del 23 aprile 2014,
indirizzata all’Ufficio Scolastico per la Regione Campania — Sede
Provinciale di Napoli (in ottemperanza a quanto previsto dalla /lx
specialis, all'art. 9, comma 1) e, dunque, entro il termine indicato dal
D.M. n. 235/2014, apposita domanda di ammissione alla procedura in
formato cartaceo, peraltro cotredandola della documentazione

richiesta dall’art. 9.
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5. Ciononostante, il Sig. Pagano, per mero tuziorismo, si &
personalmente recato, nei giorni immediatamente successivi all'invio
dell'istanza cartacea, presso la sede del C.S.A. di Napoli, al fine di
richiedere chiarimenti circa il tiscontrato guasto del sistema di
presentazione di istanze on/ine del MIUR.

6. Tuttavia, dopo aver appreso, per le vie brevi, i perfetto
funzionamento del summenzionato servizio web, il ricorrente ha
provveduto ad iutegra;:e la propria domanda di inserimento nella
GAE 2014-2017, inviando, con raccomandata a/r del 10 maggio 2014
(quindi nei termini previsti dalla lex specialis), al’Ufficio Scolastico pet
la Regione Campania — Sede Provinciale di Napoli, copia della
schermata web del sito intranet del MIUR, stampata in data 09 maggio
2014, dalla quale si evince come il sistema del Ministero identificasse il
ricorrente come ‘‘Aspirante non presente nella base informativa  delle
graduatorie ad esaurimento” e, di conseguenza, non consentisse allo stesso
di procedere alla successiva fase di inserimento della domanda.
Sebbene, alla data odierna, 'Amministrazione resistente non abbia
ancora fornito alcun riscontro alla istanza trasmessa dal ricorrente, né
siano state pubblicate le graduatorie aggiornate, la circostanza che ha
costretto il sig. Pagano a presentare la domanda di aggiornamento con
modalita different da quelle previste dalla lex gpecialis (formato
cartaceo in luogo dell’istanza on/ine}, comporta il ragionevole timore,
in capo al ricorrente, di non poter essere inserito nelle GAE di

prossima pubblicazione. Difatti, in base a quanto previsto daliart. 9, le
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domande, relative alla procedura in questione, si sarebbero dovute
presentare ‘esclusivamente con modalitd web”,
E bene sin d’ora evidenziare come, il mancato inserimento del sig.
Pagano allinterno delle GAE 2014-2017 cagionerebbe senz'altro un
danno grave ed irreparabile, poiché il ricorrente vedrebbe precluso sia
il proprio diritto ad essere reinserito nella graduatoria ad esaurimento,
con il punteggio maturato allatto della cancellazione (cosi come
previsto dalla disposizione di cui all’art. 1, comma 1-4is, D.L. 7 aprile
2004, n. 97, convertito, con modificazioni, dalla L. 4 giugno 2004, n.
143), sia la possibilith di usufruire delle assunzioni a tempo
indeterminato sui posti annualmente autorizzati; inoltre, il ricorrente
non potrebbe stipulare contratti 2 tempo determinato o beneficiare
della possibilita di effettuare supplenze annuali.
7. Tl provvedimento impugnato ¢ illegittimo e va, pertanto, annullato
alla stregua delle seguenti considerazioni in

DIRITTO
L. VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE ARTT. 3 e 97
COST.. VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE ART. 1,
COMMA 1-BIS, D.L. 07.04.2004, N. 97 (CONVERTITO IN L.
04.06.2004, N. 143). VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE
ART. 1, L. 241/1990. ECCESSO DI POTERE PER CARENZA
DI ISTRUTTORIA, DISPARITA DI TRATTAMENTO,
CONTRADDITTORIETA ED INGIUSTIZIA MANIFESTE.
1. Tl decreto ministeriale n. 235/2014 appare innmanzitutto

contraddittorio nella parte in cut ha previsto, all'art. 9, comma i, come
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unica modaliti di trasmissione della domanda, la procedura on/ine,
senza contestualmente conmsentre ai docent interessad i
reinserimento del proprio nominativo allinterno della GAE di
prossitma emanazione.

Tale circostanza appare, peraltro, illegitima in quanto si pone n
aperta violazione di una norma di legge richiamata dalla stessa /lex
spectalis.

Difatt, Fart. 1 del decreto legge 7 apnle 2004, n. 97, recante
“Disposizioni urgenti per assicurare lordinato avvio dell'anno scolastico 2004-
2005, nonché in materia di esami di Stato ¢ di Universita”, al comma 1-bis
(comma aggiunto dalla legge di conversione 4 giugno 2004, n. 143),
sancisce che: “Dall'anno scolastico 2005-2006, la permanenza dei docentt nelle
graduatorie permanenti di cui all'articolo 407 del testo unico avviene su domanda
dell'interessato, da presentarsi entro il termine fissato per ['aggiornamento della
graduatoria con apposito decreto del Ministro dell Tstruzgone, defl’Universita e
della Ricerca. La mancata presentazgone detla domanda comporta la cancellasione
dalla graduatoria per gh annt scolastici successivi. A domanda dell'interessato, da
presentarsi enlro il medesimo termine, & consentito il reinserimento nella
graduatoria, con il recupero del punteggio maturato all atto della cancellazione”.
Ne consegue che, in base a quanto previsto dall’ultimo periodo della
citata disposizione normativa, & consentito ai docenti cancellati dalle
precedenti GAE di essere reinseriti all'interno delle nuove graduatorie
in conseguenza della mera trasmissione della domanda.

Sebbene il decreto ministeriale n. 235/2014, abbia espressamente

richiamato la norma in questione, sia nella parte in premessa che
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allart. 1, comma 1, lett. b), PAmministrazione resistente non si e al
contempo premurata di consentire Iapplicazione di quanto previsto
dalla norma di legge.

Ed invero, come emerge dalla parte in fatto, il sig. Pagano, pur in
possesso di tutti i requisiti previst per l'inserimento nelle GAE e pur
essendo nei termini per la presentazione dell'istanza, si & trovato
impossibilitato ad effettuare a trasmissione della domanda secondo le
modaliti previste dal Ministero.

1l sistema online, difatti, non riconoscendo il nominativo del ricorrente
allinterno della precedente graduatoria, gli ha negato la possibilita di
terminare la procedura di presentazione dell'istanza ex art. 9.

Da tale circostanza emerge in tutta evidenza lillegittimiti e la
contraddittorieti del contegno tenuto dall’Amministrazione resistente,
la quale, pur avendo individuato correttamente la normativa nazionale
applicabile alla procedura in questione, non ha dato corretta
applicazione alle disposizioni ivi contenute, le quali rsultano
assolutamente chiare nel consentire anche a soggetti ormai cancellatt
dalle precedent graduatorie il reinserimento in seguito alla
presentazione di una nuova domanda; ne consegue il logico
convincimento secondo il quale I'’Amministrazione, in virtt del
precetto su richiamato, si sarebbe dovuta dotare di strumenti idonei a
consentire anche a soggetti non pid iscritti nelle graduatorie
precedenti la trasmissione della domanda con modalita zeb o, in
alternativa, avrebbe dovuto consentire all'interno del bando una

diversa modaliti di invio dellistanza, quale ad esempio quella tramite
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raccomandata a/r (come peraltro disposto dal precedente decreto
ministeriale n. 44/2011, alfart. 9 comma 3, relativo al triennio 2011-
2014).

Peraltro, sul punto si & espressa anche la giurisprudenza
amministrativa, Ja quale ha chiarito che: “a omissione della domanda & si
sansgonabile con la esclusione dalla graduatoria ma che tuttavia tale cancellazione
non & assoluta ben potendo gl interessati, nonostante la omissione della tempestiva
domanda di essere confermati nella graduatoria, dichiarare entro un termine loro
da assegnare, di volere essere inclusi” (ofr. Tribunale di Firenze, 17 maggio
2013; T.A.R. Lazio — Roma, sez. III, 05 luglio 2011, n. 5874; TAR
Lazio — Roma, sez. IiI, 30 giugno 2010, n. 21793).

Pertanto, alla luce di quanto precisato dal T.AR., la cancellazione
dalle GAE deve ritenersi valida soltanto per il triennio in cui la
relativa graduatoda ha avuto vigenza (anni scolastici 2011/2012,
2012/2013 e 2013/2014), sicché la validita della stessa cancellazione
non puo estendersi al successivo aggiornamento delle graduatorie.
Nella fattispecie, dunque, la cancellazione del sig. Pagano avrebbe
dovuto dispiegate 1 propd effetti limitatamente al tdennio 2011-2014;
con riferimento, invece, al triennio successivo (2014-2017) 1
ricotrente sarebbe dovuto essere messo nella condizione di presentare
Pistanza di reinserimento allinterno della GAE di nuova emanazione
alla stregua di tutti gli altri docenti interessati alla procedura.

2. Quanto sin qui rappresentato evidenzia la disparita di trattamento e
Iingiustizia manifeste del contegno tenuto dal’ Amministrazione

resistente, la quale, in aperta violazione di tuttl i principi post alla base




Avv, Stefania Terracciano

Largo Arenuia, n. 34 - 00186 — ROMA

Viale Gramsci, n. 19 - 80122 - NAPOLI

Tel. 06.6889621 — fax 06.68308925

email: stefania.terracciano@studioterracciano.it

dellazione amministrativa, sia di quelli costituzionalmente garantiti (di
cui agli artt. 3 e 97 della Costituzione della Repubblica Italiana), sia di
quelli previst dalla normativa nazionale di cui alla Legge 241 del 1990,
ha operato un illegittimo discrimine tra i docenti gia inseriti nella
precedente graduatoria (2011-2014) ed i docenti i cui nominativi non
erano presenti in quest'ultima.

Peraltro, pare doveroso evidenziare che la normativa di riferimento, di
cui all’art. 1, comma 1-bis, del decreto legge n. 97/2004, garantisce una
parita di trattamento tra tali soggett, ponendo espressamente sullo
stesso piano i docent interessatl all'aggiornamento e quelli interessati
all'inserimento del proprio nominativo (cancellato dalla precedente
GAE) all'interno delle nuove graduatorie.

La presenza di ciascun docente nelle graduatorie é condizionata,
pertanto, ad una espressa volonta dei docenti di permanervi, volonta
da manifestarsi nel termine fissato per gli aggiornamenti delle
graduatore medesime. L'omessa domanda &, invece, sanzionata con
Pesclusione dalle GAE, che non & comunque assoluta, potendo gli
interessati, nel termine poi assegnato per i futur aggiomamenﬁ,
dichiarare di volervi nuovamente figurare.

La procedura attivata dall’ Amministrazione resistente, lungi dall’essere
idonea ad ottemperare alle previsione di cui al menzionato art. 1,
comma 1-bis del decreto legge n. 97 del 2004, invece, ha bloccato la
trasmissione della domanda di inserimento per i soggett cancellat

dalla precedente graduatoria, cosi come accaduto anche al ricorrente.
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Emerge pertanto in tutta evidenza la disparita di trattamento posta in
essete, in modo del tutto arbitrario dal’ Amministrazione, la quale in
aperta violazione della norma in questione non ha consentito al sig.
Pagano di completate Ia procedura di trasmissione della domanda.
ISTANZA CAUTELARE
1L fumus boni inris & interamente affidato allevidente fondatezza dei
motivi di ricorso.
11 pregiudizio che subisce il sig. Pagano dal provvedimento impugnato
¢ gravissimo. Il mancato inserimento del rcorrente all'interno della
GAE di prossima emanazione comporterebbe Iimpossibilita per i
Sig. Pagano di espletare per il triennio 2014 - 2017 Vattivita di
docenza.
E’ pertanto necessario un provvedimento di Codesto Trbunale
Amministrativo Regionale volto a consentire, in via cautelare e con
urgenza al dicorrente la trasmissione della domanda di reinserimento
nells GAE, mediante adozione di un opportuno provvedimento con il
quale si ordini al’ Amministrazione resistente la dapertura del termine
per la trasmissione online o, in alternativa, 'adozione di misure
cautelari urgenti con le quali si ordini alll Amministrazione resistente di
considerare valida Iistanza tempestivamente presentata dal ricorrente
in data 23 aprile 2014, anche nei limiti dell'inserimento con riserva.
Cid soprattutto in considerazione del fatto che la graduatoria ad
esaurimento riferita al tdennio 2014-2017 verrd pubblicata
presumibilmente entro il mese di agosto 2014; entro tale data non

sarebbe, difatti, possibile addivenire ad una pronuncia nel merito che
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definisca il presente giudizio. Si rende, pertanto, necessario un
provvedimento cautelare urgente da parte di Codesto TAR.
Hokk
Alla luce di tutto quanto fin qui evidenziato, si insiste per
I'accoglimento delle seguent
CONCLUSIONI

Voglia Codesto Ecc.mo T.A.R,, previa adozione di misure cautelart

urgenti, idonee a consentire al sig. Pagano la trasmissione della
) propria domanda di reinserimento all'interno defla GAE 2014-2017

o, in alternativa, 'adozione di misure cautelari urgent con le quali si

ordini 2l Amministrazione resistente di considerare valida istanza

tempestivamente presentata dal ricorrente in data 23 aprile 2014,

anche nei limiti dellinserimento con mserva, accogliere il presente

ricorso e, per Peffetto, annuilare il decreto ministeriale in epigrafe in

parte gua.

Con vittoria di spese, diritti ed onorart.

Roma, 4 giugno 2014

Aj fini delle norme sul contributo unificato, si dichiara che la presente
controversia, in materia di lavoro, ha valore indeterminato. L'importo
del contributo unificato dsulta, comunque, non dovuto atteso che il
ricorrente percepisce un reddito imponibile inferiore ad euro

32.29899, come da autocertificazione che si produce nel fascicolo e,
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dunque, tentra nella fascia in ordine alla quale ha diritto all’esenzione
dal pagamento del contributo unificato.

Roma, 4 giugno 2014
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Notifica 2 mezzo del servizio postlale

RELATA DI NOTIFICA EX ART. 1 LEGGE 21 GENNAIO 1994 N.53

Cron. N.ro: 64,/2014

Io sottoscritto Avv. Stefania Terracciano, con studio in Roma, al Largo Arenula 34 -
00186, previa autorizzazione del Consiglio del’Ordine degli Avvocad di Napoli del
28.11.2006, procuratore e difensore del Sig. MICHELE PAGANO, ho notficato il

suesteso atto a.

MINISTERO DELLISTRUZIONE, DELL'UNIVERSITA E DELLA
RICERCA, in personz del Ministro pro Jempore, domiciliato per la carica in Roma al
Viale Trastevere, 76/A — C.A.P. 00153 a mezzo del servizio postale con raccomandata
AR. n. 76635883430-3, spedita dall'Ufficio postale di Roma nella data della
vidimazione postale apposta in calce alla preseate noufica.

Cron. N zo: 64/2014/2

Vidimazione Postale

MINISTERO DELL’ISTRUZIONE, DELL'UNIVERSITA E DELLA
RICERCA, in persona del Ministro pro fempore, rappresentato e difeso ope /egis
dall’ Avvocatura Generale dello Stato con sede in Roma alla Via Dei Portoghesi, n. 12 —
C.A.P. 00186 a mezzo del servizio postale con raccomandata A.R. n. 76635883431-4,
spedita dall’Ufficio postale di Roma nella data della vidimazione postale apposta in
calce alla presente notifica.
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Avv, Stefania Terracciano

Largo Arenula, n. 34 - 00186 - ROMA

Viale Gramsct, n. 19 - 80122 - NAPQOLI

Tel. 06.6889621 — fax 06.68308925

email: stefania terracciano@studioterracciano.it

3. UFFICIO SCOLASTICO PER LA REGIONE CAMPANIA - SEDE
PROVINCIALE DI NAPOLL, in persona del Direttore pro fezpore, domiciliato per
la carica in Napoli alla Via Ponte della Maddalena, 55 - C.AP. 80142, a mezzo del
servizio postale con raccomandata A.R. n. 76635883432-5, spedita dall’Ufficio postale
di Roma nella data della vidimazione postale apposta in calce alla presente notifica.
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4- UFFICIO SCOLASTICO PER LA REGIONE CAMPANIA - SEDE
PROVINCIALE DI NAPOLL, in persona del Direttore pro femspore, rappresentato e
difeso gpe legis dall’Avvocatura Generale dello Stato con sede in Roma alla Via Dei
Portoghesi, n. 12 — C.A.P. 00186, a mezzo del servizio postale con raccomandata AR.
n. 76635883309-5, spedita dall'Ufficio postale di Roma nella data della vidimazione
postale apposta in calce alla presente notifica.
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