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NOTIFICAZIONE PER PUBBLICI PROCLAMI
AVVISO

1. AUTORITA GIUDIZIARIA INNANZI ALLA QUALE SI PROCEDE E NUMERGQ DI

REGISTRO GENERALE DEL RICORSO:
TAR Lazio - Roma, Sezione Il bis, RGR n. 8282/2014.

2. NOME DELLA RICORRENTE:
VERONICA VECCHIATO, ¢.f. MVCC VNC 95562 D969E, nata a Genova il
22/11/1995 e ivi residente, in Via Sabotino 11/25,

3. AMMINISTRAZIONI INTIMATE:

— MINISTERC DELL’ISTRUZIONE, DELL’UNIVERSITA E DELLA RICERCA
(MIUR), in persona del Ministro pro tempore;

- CONSORZIO INTERUNIVERSITARIO CINECA, in persona del rappresentante
legale pro tempore;

- UNIVERSITA DEGLI STUDI DI GENOVA, in persona del Rettore pro fempore;

- UNIVERSITA DEGLI STUDI DI BARI ALDO MORO, in persona del Rettore pro

temipore.

4. ESTREMI DEI PROVVEDIMENTI IMPUGNATI:

- diniego di ammissione della ricorrente, anche tacito, al Corso di Laurea in
Medicina e Chirurgia, Odontoiatria e Protesi Dentaria, a,a. 2014/2015;
- graduatoria unica nazionale pubblicata in data 22 aprile 2014 sul sito

www.aceessoprogrammato.miur.it, gestito da CINECA, avente ad oggetto i

risultati della prova di accesso ai Corsi di Laurea in Medicina e Chirurgia,
Odontoiatria e Protesi Dentaria, a.a. 2014/2015;
- graduatoria unica nazionale nominativa pubblicata in data 12 maggio 2014

sul sito www.accessoprogrammato.miur.it, gestito da CINECA, avente ad

oggetio 1 risultati della prova di accesso ai Corsi di Laurea in Medicina e

Chirurgia, Odontoiatria e Protesi Dentaria, a.a. 2014/2015;




- graduatoria  unica  nazionale  nominativa  contenente  le
assegnazioni/prenotazioni ai corsi e alle sedi indicate dagli studenti
pubblicata in data 20 maggio 2014 sut sito

www.accessoprogrammato.miur.it, gestito da CINECA, avente ad oggetto i

risultati defla prova di accesso ai Corsi di Laurea in Medicina e Chirurgia,
Odontioiatria e Protesi Dentaria, a.a. 2014/2015;

- successivi scorrimenti in graduatoria;

- ove esistenti, atti di approvazione della graduatoria e delle prove di
concorso nonché degli scorrimenti della stessa;

- verbali della Commissione e delle Sottocommissioni di concorso
dell’Universita di Bari;

- Comunicato Stampa del MIUR 11/04/2014, nella parte in cui conferma la
regolarita del test di medicina nonostante 1’accertata mancanza di una busta
presso [’Universitd di Bari, e relazione 9/04/2014 redatta da quest’ultima e
ivi indicata;

- documentazione di concorso distribuita ai candidati e predisposta dal
CINECA nella parte in cui risulta impresso il codice segreto alfanumerico
sotto il codice a barre tanto nella scheda anagrafica quanto nel questionario
personalizzato delle domande e nella scheda risposte;

- avviso 13/01/2014, prot. n. 562, pubblicato sul sito internet del MIUR, e
del decreto MIUR del 5/02/2014 nella parte in cui hanno fissato la prova di
ammissione al corso di Medicina ¢ Chirurgia, Odontoiatria e Protesi
Dentaria, a.a. 2014/2015, in data 8 aprile 2014 (art. 9);

- Bando di concorso dell’Universita di Genova nella parte in cui esso ha
fissato la prova di ammissione al corso di Medicina e Chirurgia, Odontoiatria
¢ Protesi Dentaria, a.a. 2014/2015, in data 8 aprile 2014;

- ogni altro atto presupposto e preparatorio, conseguente € connesso.

5. SUNTO DEI MOTIVI DI RICORSQO:

JLLEGITTIMITA DEL DINIEGO DI AMMISSIONE DELLA RICORRENTE; DELLA




GRADUATORIA UNICA NAZIONALE E DEl SUCCESSIVI SCORRIMENTI, DEI

RELATIVI ATTI DI APPROVAZIONE, OVE ESISTENTI, DEI VERBALI DELLA

COMMISSIONE DI CONCORSO DELL’UNIVERSITA DI BARI_E_DELLA SUA

RELAZIONE IN DATA 9/04/2014: DEL COMUNICATO STAMPA DEL MIUR
11/04/2014.

1) VIOLAZIONE E/O FALSA APPLICAZIONE DELL’ART. 4 DEL DM MIUR DEL

5/02/2014 E DELL’ALLEGATO N, 1 A DETTO DECRETO.

ECCESSO DI POTERE PER ERRONEITA DEI PRESUPPOSTI DI FATTO E TOTALE
CARENZA DI ISTRUTTORIA.

Con la prima censura viene dedotta la violazione delle norme e dei principi
indicati in rubrica per non avere I’Universitd di Bari approntato idonee
misure cautelari atte a garantire Pintegritd delle scatole permettendo la
sparizione di almeno una delle buste contenute nel pacco destinato
all’Universita medesima. Del pari ¢& illegittima la condotta del MIUR, il
quale, ritenendo evidentemente irrilevante la verificata violazione da parte
dell’Universita di Bari delle disposizioni contenute nel citato DM 5/2/2014
volte a garantire Dintegritd delle scatole e delle buste e la conseguente
mancanza di una di esse, ha confermato I'intenzione di non annullare la
prova. La violazione del DM e, nello specifico, dei criteri dallo stesso dettati
a presidio dell’integritd e sicurezza delle buste, in cui & incorsa I’Universita
di Bari ha permesso una fuga di notizie il cui condizionamento sull’esito
della prova, grazie all’immediatezza della circolazione delle notizie offerta
dai moderni mezzi di comunicazione, non € minimamente stimabile.

La decisione dell’Universita di Bari ¢ del MIUR di procedere con
I’esecuzione della prova ¢ la pubblicazione della graduatoria risulta assunta
inoltre sulla base di presupposti di fatto totalmente erronei -infatti & chiaro
che si sia effettivamente verificata la manomissione di un pacco ¢ la
conseguente sparizione di una busta contenente i quesiti, e che tale evento
non sia solo possibile, come affermato dal MIUR- e inficiata da totale

carenza di un’approfondita istruttoria sul punto.




2) VIOLAZIONE DEGLI ARTT. 3, 34, E 97 COST.

ECCESSO DI POTERE PER VIOLAZIONE DEI PRINCIPI CARDINE DELLE PROCEDURE
SELETTIVE PUBBLICHE QUALI I PRINCIP! DI SEGRETEZZA, UGUAGLIANZA,
lMPARZIALITA, BUON ANDAMENTO DELLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE E PAR
CONDICIO FTRA 1 CANDIDATI.

Con la seconda censura & stata dedotta la violazione delle norme e dei
principi indicati in rubrica in quanto I'Universitd di Bari e il MIUR,
permettendo Ia sparizione di una busta, hanno violato I’obbligo -rispondente
ad un principio cardine dei concorsi pubblici- di tenere custoditi ¢ segreti i
testi delle prove selettive fino allo svolgimento delle stesse.

Esso -al pari del criterio defl’anonimato nelle prove scritte- & espressione del
principio costituzionale di uguaglianza nonché specialmente di quelli di
buon andamento e imparzialitd della pubblica Amministrazione, la quale
deve garantire la par condicio fra i candidati in modo che tutti siano nella
medesima situazione e nessuno quindi risulti avvantaggiato dalla preventiva
conoscenza del testo della prova scritta.

Nel caso di specie, il principio di custodia e segretezza delle buste contenenti
1 quiz prima dell’esame risulta palesemente violato dall’ Amministrazione e
risulta altresi accertato che da tale violazione & conseguita in effetti la
sparizione di una busta e la conseguente potenziale conoscenza preventiva
del testo della prova da parte di un numero indefinito ed impossibile da
accertare di candidati su tutto il territorio nazionale.

Per questa ragione, oltre che per il fatto che la graduatoria & unica, & stato
chiesto I’annullamento dell’intero concorso e non solo della prova svoltasi a
Bari.

ILLEGITTIMITA DELLA DOCUMENTAZIONE DI CONCORSO DISTRIBUITA Al

CANDIDATI E PREDISPOSTA DAL CINECA NELLA PARTE IN CUI RISULTA

IMPRESSO _IL CODICE SEGRETO ALFANUMERICO SOTTO I, CODICE A BARRE

TANTO NELLA SCHEDA ANAGRAFICA QUANTO NEL QUESTIONARIQ

PERSONALIZZATO DELLE DOMANDE E NELLA SCHEDA RISPOSTE.




JILLEGITTIMITA DERIVATA DEL DINIEGO DI AMMISSIONE DELLA RICORRENTE:

DELLA GRADUATORIA UNICA NAZIONALE E DEI SUCCESSIVI SCORRIMENTI; DEI

RELATIVI ATTI D] APPROVAZIONE, OVE ESISTENTI.

3) VIOLAZIONE DEGLI ARTT, 3, 34, E 97 COST.

ECCESSO DI POTERE PER VIOLAZIONE DEI PRINCIPI CARDINE DELLE PROCEDURE
SELETTIVE PUBBLICHE QUALI I PRINCIPI DI ANONIMATO, SEGRETEZZA,
UGUAGLIANZA, IMPARZIALITA, BUON ANDAMENTO DELLA PUBBLICA
AMMINISTRAZIONE E PAR CONDICIO FRA 1 CANDIDATI.

Con la terza censura ¢ stata dedotta la violazione delle norme ¢ dei principi
indicati in rubrica, in quanto la documentazione di concorso predisposta da
CINECA e fornita ai candidati -presentando la contestuale indicazione sia
del codice a barre sia di quello alfanumerico attribuiti ai singoli candidati-
non & idonea a garantire il rispetto del principio dell’anonimato, come
riconosciuto dal Consiglio di Stato, sia in sede consultiva mediante il parere
della Seconda Sezione, n, 4233 del 14/10/2013, sia in sede giurisdizionale,
con I’Adunanza Plenaria n. 26/2013.

ILLEGITTIMITA DELL’AVVISO 13/01/2014, PROT. N. 562, PUBBLICATO SUL SITO

INTERNET DEL MIUR, DEL DECRETO MIUR DEL 5/02/2014 NELLA PARTE IN

CUL HA FISSATO LA PROVA DI AMMISSIONE AL CORSO DI MEDICINA E

CHIRURGIA, ODONTOIATRIA E PROTESI DENTARIA, A.A. 2014/2015, INDATA 8

APRILE 2014 (ART. 9); DEL BANDO DI CONCORSO DELL’UNIVERSITA DEGLI

STUDI DI GENOVA, A.A, 2014/2015, NELLA PARTE IN CUI CONTIENE ANALOGA

PREVISIONE.

ILLEGITTIMITA DERIVATA DEL DINIEGO DI AMMISSIONE DELLA RICORRENTE;

DELLA GRADUATORIA UNICA NAZIONALE E DEI SUCCESSiV] SCORRIMENTT; DEI

RELATIVI ATTI DI APPROVAZIONE, OVE ESISTENTI.

4) VIOLAZIONE E/O FALSA APPLICAZIONE DELL’ART. 4, COMMA |, DELLA L.N.
264/1999.
Con la quarta censura ¢ stata dedotta Iillegittimita dell’anticipazione all’8§

aprile 2014 della prova di ammissione imposta dal MIUR in quanto contrasta




con la norma indicata in rubrica, la quale prevede che I’ammissione ai corsi
di laurea in Medicina e la predisposizione delle prove debbano basarsi sui
programmi didattici della scuola secondaria superiore. Conseguentemente,
poiché i programmi didattici terminano a meta giugno, il test non pud tenersi
prima di tale periodo.

Tuttavia, alla data di esecuzione della prova, e cioé all’8/04/2014, i
programimi della scuola secondaria superiore non erano ancora terminati
Tale violazione ha ovviamente leso gravemente gli interessi legittimi della
ricorrente, la quale era iscritta all’ultimo anno del liceo classico e, alla data
della prova, non aveva ancora concluso i suo percorso formativo liceale.

5) VIOLAZIONE DEGLI ARTT. 3, 34, E 97 COST.

ECCESSO DI POTERE PER VIOLAZIONE DEI PRINCIPI CARDINE DELLE PROCEDURE
SELETTIVE PUBBLICHE QUALI I PRINCIPI DI UGUAGLIANZA, IMPARZIALITA,
BUON ANDAMENTO DELLA PUBBLICA AMMINISTRAZIONE E PAR CONDICIO FRA 1
CANDIDATI. ILLOGICITA E CONTRADDITTORIETA MANIFESTA. SVIAMENTO.
VIOLAZIONE DEL LEGITTIMO AFFIDAMENTO.

Con ['ultimo motivo di ricorso, & stata dedotta la violazione delle norme e
dei principi indicati in rubrica, in quanto Panticipazione della prova di
ammissione all’8 aprile 2014 ha leso il diritto allo studio della ricorrente, la
quale si & trovata a dover studiare per la prova di ammissione quando ancora
era impegnata nella preparazione dell’esame di Stato, e ha avvantaggiato
quindi 1 candidati che non avevano tale impegno; ha altresi impedito alla
medesima di dedicarsi esclusivamente alla preparazione per il test di
medicina, pregiudicandone il risultato; e ha infine spinto a rinunciare molti
studenti che hanno preferito concentrarsi sulla preparazione per il diploma -

necessario per 1’iscrizione a tutli i corsi universitari- anziché sulla prova di

ammissione al singolo corso di medicina, ledendo il diritto di ciascun
studente di poter scegliere senza condizionamenti il proprio percorso di
studio.

DOMANDA DI ANNULLAMENTQ DEGLI ATTI IMPUGNATI.




La ricorrente ha chiesto in via principale I’annullamento degli atti impugnati,

limitatamente -sulla scorta della giurisprudenza di merito piti recente (cfr.
TAR Toscana, I, 27/06/2011, n. 1105; TAR Campania, Napoli, TV,
28/10/2011, n. 5051)- alla parte in cui ella non & stata ammessa al Corso di
Laurea in Medicina e Chirurgia, a.a. 2014/2015, ¢ collocata in posizione
utile per ’immatricolazione a detto Corso presso la sede ove ha svolto 1a
prova, con conseguente ammissione della stessa al Corso in sovrannumero.
In subordine, la ricorrente ha chiesto I’integrale annullamento di tutti gli atti
impugnati e quindi dell’intera prova, con conseguente rinnovazione della
medesima,

ISTANZA ISTRUTTORIA.

La ricorrente ha chiesto in via istruttoria acquisizione di tutti gli atti del
procedimento ed in particolare dei verbali della Commissione di concorso e
delle Sottocommissioni dell’Universita di Bari nonché della relazione
dell’Atenco in data 9/04/2014, concernente la ricostruzione della filiera di
custodia delle scatole per il test di Medicina, citata nel comunicato stampa
MIUR del 11/04/2014.

ISTANZA DI RISARCIMENTO,

La ricorrente ha chiesto altresi di beneficiare del risarcimento del danno in
forma specifica e, quindi, I’ammissione al Corso di laurea presso I’ Atenco
ove ha svolto la prova, a.a. 2014/2015, anche in sovrannumero.

ISTANZA CAUTELARE.

Incidentalmente ¢ stata avanzata infine istanza di sospensione dell’efficacia
degli atti impugnati, stante la dimostrazione della sussistenza dei requisiti del
Jumus boni furis e del periculum in mora, con conseguente ammissione con
riserva della ricorrente -eventualmente in sovrannumero- al primo anno del
Corso di Laurea in Medicina e Chirurgia, a.a. 2014/2015, presso la sede

universitaria ove ha svolto la prova, ossia Genova.

6. INDICAZIONE DEI CONTROINTERESSATI,




Soggetti ricoprenti le posizioni dalla n. 1 alla n. 36.788 della graduatoria
unica nazionale pubblicata in data 22 aprile 2014 sul sito

Www.accessoprogrammato.miur.it, avente ad oggetto i risultati della prova di

accesso ai Corsi di Laurea in Medicina e Chirurgia, Odontoiatria e Protesi

Dentaria, a.a, 2014/2015;

7. LO SVOLGIMENTO DEL PROCESSO PUO ESSERE SEGUITO CONSULTANDO

IL SITO WWW.GIUSTIZIA-AMMINISTRATIVA.IT ATTRAVERSO

L’ INSERIMENTO DEL NUMEROQ DI_REGISTRO GENERALE DEL RICORSO

NELLA SECONDA SOTTOQSEZIONE “RICERCA RICORSI?, RINTRACCIABILE

ALL’INTERNO DELLA SECONDA SQTTOSEZIONE “LAZIO-ROMA” DELLA

SEZIONE “T.AR.”.

8. LA NOTIFICA PER PUBBLICI PROCLAMI E STATA AUTORIZZATA DAL TAR

LAZIO - ROMA, SEZIONE III BIS, CON ORDINANZA N. 3289/2014,

DEPOSITATA IN DATA 18 LUGLIO 2014,

9. ALLEGATI,

- Ricorso;

- Ordinanza n. 3289/2014;

- Estratto della graduatoria unica contenente I’elenco nominativo dei

controinteressati.

Genova-Roma, 1 agosto 2014.

Avv. Giovanni Bormioli

Avv. Giovanni Corbyons




